A

.| Municipio da infragio: Paracatu/MG

| Coordenadora do Nucleo de Autos de infragao .

- com redugao de 30% no valor base da multa, em fungdo da circunstancia atenuante prevusta o
-no art. 85, I, a" do Decreto Estaduai n 47 383/2018.

' ’ ' , Al 184860/2019
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PARECER UNICO RECURSO N° 860!2020

Auto de Infragio n° 184860/2019 Processo CAP: 680001/19
Auto de Fiscalizagao/BO n°: 2019-044646564- 001 _ “Data: 13/09/2019 '

Autuado: Biocarbono Produgdo e Comércio de Carvio Ltda.. | CNPJ: 12.330.600/0001-05

Embasamento Legal: Decreto 47.383/2018, art. 112 anexo. III codlgo 314

Gestor Ambiental

. ) _ - — . - . - s; i ¥ . N
| Sérgio Nascimento Moreira : | 11383114 | ﬁl‘ _efyoﬂamentoblorem

‘|Rodrigo Teixeira de O]iveira o _1,1383'11,'-4.-
Diretor Regional de Controle Processual -

Diretor Regicnal de Fiscalizagdo Ambiental

MASP 4.380.3458.1

EQUIPE INTERDI_SCIPLINAR o MASP o ASSIIN_IAT.URA "
_ Rafael Vilela de’.M_éura o 111364162-6 fw Rﬂfm;.ﬂeﬂ::wm
| Gestor Ambiental — _ . ‘ ' MASP 1 364.188:a) - -
Renata Alves dos Santos . o -13344_04-2

[=r)

" - 1.5, Requer a redug&o do valor da multa.

Dot Regime ol Proeed SFRALER

" 1. RELATORIO . Ko

Em 13 de setembro de 2018 fm lavrado pela Pohcna Militar de Minas Gerais o Auto de

Infragdo n® 184860/2019, que contempla .as penalidades de multa simples, no valor de
157.885 Ufemgs, referente a infragdo I; multa simples, no valor de 10.400 Ufemgs, referente

. a nfragao il, muita simples, no valor de 1.820 Ufemgs, referente a infragdo HI; totalizando o

valor de 170.105 Ufemgs; por ter sido constatada a pratica das infragbes previstas no art.
112, anexoe |ll, cddigo 314, alineas “a”, “c” e “d”; do Decreto Estadual n° 47.383/2018.

Em 09 de dezembro .de 2019, a defesa apresentada foi decidida pela Superifitendéncia
Regional de Meio Ambiente Noroeste de Minas, sendo mantidas as’ penalidades aplicadas,

- O Autuado foi. dewdamente notlﬂcado de tal decisdo e apresentou recurso, protocolada

dentro do prazo de 30 (trinta) dias prewsto pelo art. 68, do Decreto Estadual n® 47.383/201 8 :

. portanto tempestlvo no qua! atega em smtese 0 seguinte:

Fw) J'--'T.' -'.‘..l“ P -
~NOUNGUTeTXIE deOveia

1, 1 lnconstltucaonahdade da cobranga de taxa de expedlente para o receblmento de '

defesa e de' recurso.

1.2._|Ieg|t|m|dade passiva, ao argumento de que firmou- Contrato de Prestag:ao de

. Servigo de Produgéo de Carvdo. Vegetal - Contrato n® 098/2019 .com a empresa

~ ““Inova Florestal Ltda., atribumdo a ela a responsablhdade excluswa quanto aos’

fornos de carvao. .
1.3. Nulidade do Auto de Infragéo aos segumtes argumentos
- Divergéncias entre a extensao, do’ dano apurado pela. flscallzagao amblental e
- inexisténcia de queimada em area de preservagao permanente — APP '

- Usurpagao de competéncia da Policia Militar;
- Arbitrariedade do agente autuante na fixagdo do valor da multa.

- 1.4. Requer o cancelamento do Auto  de Infragdo, alegando excludente de
‘responsabilidade, ao argumento de que o incéndio e seu ‘alastramento se deram por
caso fortuito e forga maior; e zelo por parte da recorrente. '

-

’

- Supenntendenma Reglonal de Meic Amblente Noroeste de Minas '
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2. FUNDAMENTO

1

-, Os. argumentos apresentados NO recurso sdo desprovndos de qualsquer fundamentos

técnicos ou juridicos ctapazes de descaracterizar. o Auto de Infragio em questao Nao o
obstante con51deramos oportuno tecer as segumtes con3|dera(;oes :

2.1 Da Taxa de Expedlente

a Padece de fundamento Jurldlco vahdo a alegagao de |Iegalldade na exigéncia da taxa de

expediente prevista'nos arts. 60 e 68, do Decreto Estadual n® 47.383/2018, tendo em vista
que se trata de taxa criada. por meio da Lei n° 6.763/1975, que consolida a Leglslagao_-
Tributaria do Estado de Mmas Gerass poﬁanto amparada em norma Iega| wgente

Cabe esclarecer amda que em re!a:;ao ao Auto de Infragao ora anallsado a defesa eo
recurso foram protocolados apds a entrada em vigor do Decreto regulamentador da taxa de

- expediente, Decreto Estadual n® 47.577/2018 de 29 de dezembro de 2018, motivo pelo qual,

o recolhimento das respectivas taxas pela. autuada foi devido, nos termos |mpostos pela‘
riorma regulamehtar ndo havendo que se falar em devolugao ‘ -

2.2 Da Legitimidade Passwa

A autuada alega nlegmmldade passiva, a0 argumento de que firmou, Contrato de Prestagao S

de Servigo de Produgéc de Carvdo Vegetal — Contrato n° 098/2019 com a empresa Inova

'Florestal Ltda., atribuindo a ela a responsablhdade exclusiva quanto aos fornos de carvao. .

. Nao obstante nao pode prosperar a alegag,ao de |Ieg|t|m|dade passnva

O alegado contrato ﬂrmado pela autuada com a- empresa Inova FIorestaI Ltda ndo a exime

das’ penal:dades aplicadas, vez que, a natureza juridica da responsabilidade admln:stratwa

ambiental é subjetiva, com presungéo de culpa mediante a adog:ao da teorla do risco cnado

, admltmdo se autona dlretaeconcorrencaa , . oo e

. Verifica-se dos autos que a propria autuada’ confessa que é responsavel pela gestao de
- fornos de carvao existentes no empreendlmento fiscalizado, em. decorréncia de contrato
Parcial de Cessdo de Comodato; firmado junto 4 empresa AB Florestal Empreendlmentos

Imobiliarios, Atividades Floresta:s e Pammpagoes Ltda., conforme consta na defesa, afl. 15 _

© . "sendo vejamos

g

- . ..Destaca-se que a Autuada possu: contrato Parcial de Cessédo de Comodato ﬁrmado jum‘o a
empresa AB Florestal Empreendimentos Imobilirios, Atividades - Floréstais e Pariicipagies
LTDA-(Doc. 03} e, segundo.os fermos do contrato, possui responsabilidade pela gestéo e
operagdo das atividades executadas na Fazenda Boa Esperanga incluindo gest‘ao de fornos
de carvao existentes nesta propriedade. : _

[.J.

Nesse sentldo a norma do art 56, §3° do Decreto Estaduai n° 47. 383/2018 reza que as
penahdades pelo descumprlmento da legislacado ambiental recaem sobre todos aqueles que

' concorrem para a mfragao senao ve;amos

“Art. 56 f.. ] }
_-§ 3%- O auto de mfragéo devera ser. Iavrado para cada mfrator que tenha pamc:padO'
N concorrentemente da prética da mfra(;ao sendo aphcadas as respect:vas penahdades

Supenntendencua Regional de Meio Amblente-Noroeste de Mlnas T
Rua Jowno Rodngues Santana 10 Bairro Nova Dlvmela UnalfIVlG CEP 38 613 094 Tei (38) 3677- 9800
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No riiesmo caminho, também dispe a Lei Estadual n® 20.922/2013, acresceritando que que
trata das politicas ﬂorestal e de protegao a blodlver3|dade no Estado
"~ Art. 109. As penahdades prewstas no an 106 incidem sobre 0s autores, sejam eles drretos

representantes legais ou contratuais, ou sobre quem concofra para a pratica. da infragdo ou - |
para obter vantagem dela”. (ano nosso) :

'Por‘tanto d:ante de todo 0 contexto fatlco e juridico -apresentado, e mcabwel 0 acatamento
da |Ieg|t|m|dade passiva, em razao da llgagao da autuada com a lnfragao amblental descnta :
no Auto de Infragéo. L :

2.3 Da-Validade do Auto de Infracio

' 'A's alegéc;é'es da‘a'utuada de'nulidad'e do auto de infragéo néo hodem prosperar.
) lVenflca se do presente caso que 0% reqwsﬂos de valldade prewstos no art. 56, do Decreto
Estadual n° 47 383/2018 foram observados na Iavratura do Auto de Infra(;.ao '

Quanto as atrsbmgoes da PMMG, ressal’(a -s€ que todos 0s miiltares 1otados na PMMG estao
credenciados para exercer as competenmas de fiscalizacdo e aplicagdo de sangdes .
. administrativas, nos. termos do convénio n° 1371.01.04. 01012 celebrado com.a SEMAD e
. suas entidades vinculadas IEF, FEAM e IGAM, pubhcado na Imprensa Oficial 'do Estado de-
. MG em 05/04/2012 e renovado em 05/06/2017 por meio do Convénio n® 1371. 01. .04.01.17,
com publicagédo na lmprensa Oficial = IOF do- Estado de MG em 06/06!2017

Aderna|s a referida delegagao decorre de norma tegal, nos termos do art. 49, §1° do -
Decreto Estadual n® 47. 383/2018 senio vejamos e -
Art 49 - A Semad; a Feam 0 !EF e o Igam poderao defegar mediante convénio, & Policia,
Militar do Estado de Minas Gerais — PMMG —; as competénc:as de fiscalizagdo e de aplicagdo
‘de ‘sangfes previstas neste decreto, e ao Corpo de Bombeiros Militar do Estado de Minas

Gerais - CBMMG - as-competéncias de. fiscalizagdo e de apl:cagao de 'sangbes

exclusivamente no que se refere a incéndios florestais. S
§ 1° — A partir da celebragéo de convénio com os 6rgdos ambrentafs ficam credenc:ados todos
0s mmtares fotados na PMMG e no CBMMG : .

I

Dessa forma, cdnféFMe'demonstrédo‘" a. PMMG "possui -atribuicao- técnica e legal para

fiscalizar e impor sanc¢bes administrativas por infragdes as normas ambientais, -ressaltando -

que os respectivos agentes autuantes passam por constantes treinameéntos realizados pela
'.SEMAD por intermédio de seus 0rgaos. : '

Quanto ao documento 5 informado e -colacionado no recurso administrativo, é import'ante
~ consignar que o mesmo se refere ao Cadastro Técnico Federal da empresa (fls. 78-79) e
‘nio_foi juntado aos autos por ocasido da defesa administrativa. Ele. nfo estava -
_ presente nos autos até a deciséo proferlda em 09/1 2/2019. Portanto, ndo existe razéo para -
- inconformismo guanto a. anlise técnica ndo realizada, posto que. os documentos juntados

nao possu;am qualquer indicacdo de responsavel técnico pelas informacgdes e; assnm nao
podem ser. consuderadas provas tecnlcas :

Neste sentldo é |mportante esclarecer que apenas na fase recursal, o Termo de

‘Responsabilidade Tecnlca assinade pelo técnico responsavel pela elaboragao dos estudos,
foi juntado aos autos do processo administrativo em analise. O documento se encontra a fl.
.. 244 Por este motivo, apenas na fase recursal submetemos a. anéhse tecmca 08 estudos e
' mapas apresentados :

Supermtendencna Reglonal de Meio Ambiente Noroeste de Minas
Rua Jowno Rodngues Santana; 10- Bairro Nova Divinéia. Una|!MG CEP 38 613-094 - Tel: (38) 3677-9800
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Quanto a afrmag:ao de que nao houve quelmada em APP, venfca -se que a alegagao se.
confunde com o proprlo merlto das mfragoes o que sera analisado, no item 2 4 segumte

Ademais, quanto_ a regularldade do processo administrativo, é importante con3|gnar que o
procedimento de andlise do Auto de Infragdo assegura a ampla“‘defesa e o contraditério,
bem como oportuniza prazos para defesa e recurso, oportunidade em que sao analisadas as

- argumentacbes e provas apresentadas pelo autuado, tudo em plena consondncia com o0s
principios constitucionais citados, ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa. - -

Assim, a atuaglo estatal, no caso em foco, estd integraimente pautada nas normas
vigentes, tanto no aspecto processualfprocedimental, quanto em relagdo ao préprio mérito
da autuagao objeto de discusséao, obedecendo estritamente os principios da legalidade € do
devido processo legal admumstratwo nao havendo que se falar em qualquer nuhdade

2. 4 Da Caracterlzagao das Infragoes e da Responsabllldade Ambiental

- —Da. Responsablhdade Amblental

A recorrente alega excludente de: responsabllldade afi rmando que o mcendso e seu'

alastramento se deram por caso for‘tmto e forga maior.

I

Neste prisma, verifica-se que a recorrente destaca ausenma de culpabllldade contudo nao '

pode prosperar.

Inicialmente, é 'imbortante consignér que no ambito da résponsabilidade édm‘inist'rativa

ambiental, estamos sob a égide do Direito Processual Administrativo, cuja responsabilizagio

difere substancialmente das areas relacionadas a responsabilidade civil € penal. Assim, vige
‘no ambite do Direito Administrativo Ambiéntal a responsabilidade subjetiva com .

presungdo de culpa mediante a adog3o da teoria do risco criado, e, nesta’ sctua-;:ao a

" culpabilidade do agente e presumlda dlante do [ato prejuizo ao interesse publlco

Nesse sentido é o entendlmento dos tribunais. superiores, e, da Advocacra Geral do Estado_

de Mmas Gerais, por meio do Parecer n° 15 877, de 23 de maio de 2017:

"DIRE!TQ ADM!N!STRATNO- SANC!ONADOR - MEIO AMBIENTE TRIPLICE
- RESPONSABILIDADE. ART. 225, §3° DA CR/88. RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA
. AMBIENTAL. NATUREZA * SUBJETIVA. CULPABILIDADE, INTRANSCENDENCIA DAS

SANCOES ADMINISTRATIVAS. 1US PUNIENDI. DEVIDO PROCESSO SUBSTANCIAL.
. CULPA PRESUMIDA. PARECERES AGE NS 15465/2015 E 15 812/203‘6 .PARECER

ASJUR/SEMAD 46/2017.

A natureza juridica da responsabilidade administrativa ambrenta! é subjetiva, admitindo-se

autoria direta e concorréncia, na forma da legislagdo estadual. sendo a culpa presumida,
* incumbindo ao acusadooonus de provarocontréno[ g

Isto posto, verlﬂca -sé que nao existe comprova(;ao nos autos que ateste a veracldade da
informacdo veiculada pela’ recorrente. Para o rompimento do nexo de- causalidade, a
demonstragdo de qualquer excludente deve ser cabal e inequivoca, tendo em vista que o

* dnus de demonstragio é da autuada, diante da aplicagdo da responsabilidade subjetiva com -
. .presungao de culpa,que € a regra existente no Dlrelto Processual Admmlstrativo

Desta forma, diante. da memstencaa de comprovagao do aiegado nio é posswel 0
acatamento do argumento de caso fortuito e forga maior, sendo certo que o incéndio

- .decorreu de uma faisca ou labareda .de fogo que. saiu dos fornos de carvdo de

responsablhdade da recorrente, conforme consta .no Boletim de Ocorréncia, o que atrai a
responsabilidade para a defendente em todos os seus termos. ‘

-~

: ) Supenntendenma Regional de Meic Ambiente Noroeste de Minas
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£ importante também consignar que o empreendedor deve tomar o devido cuidadd no
desenvolvimento de ‘suas atividades, sendo. oportuno destacar que, no contexto do direito

ambiental, segue-se o rastro do principio da precaucio, in dubio pro natura, carregando -

consigo uma-forte presungéo em favor da protecio da salde humana e da biota, conforme
ja se -pronunciou 0 Superior Tribunal de Justica (REsp. 883.656, RS; Rel. Min. Herman
" Benjamin; DJ: 09/03/2010). . :

- Da,'Céiactefizagéo das Infragdes’

Forém imputadas a éutﬁéda trés infragdes 'p'revistas no'a,rt. '112, ane'x'_o_ i, codigo 314, -

alineas “a", “c” e "d", do Decreto Estadual n® 47.383/2018:

' Infragdo |: “Provocar incéndic em florestas e demais formas de vegetagéb. [

a) Area comum ocupada con’ pastagem exoética ou culturas agricolas e florestais:

175 a 500 por hectare ou fragdo; .

Provocar incéndio em florestas e demais formas de vegetagao.
¢) Reserva Legal: 500-a 1500 por hectare ou fragdo; s
‘Infragao n: “Pro.vocér incéndio em ﬂofestés e dém,ais formas de. veg’étagéo.
' d) Area de Preservagao Permanente, Unidades de Conservagdo de Uso
Sustentavel e Zona de Amortecimento de Unidades de Conservagdo .de Protegéo
integral: 700 a 2000 por-hectare ou fragdo;” - :
[.]" (Grifo nosso). ' - '

_lnfragéd 1

'Y

Verifica-se do Auto de Infragdo e do Boletim de Ocorréncia que a PMMG constatou que
ocorreu a queima de 694 ha de area comum {infragdo 1), 15,4 ha de &rea de reserva legal

(infragdo |l) e 02 ha de area-de preservagdo permanenté (infragao lil), provocado por - |

labaredas de fogo saidas dos fornos de cdrvio de responsabilidade da autuada.

‘A autuada ndo nega a ocorréncia dos fatos constatados, apenas tenta se eximir das -

penalidades aplicaé atribuindo a responsabilidade a terceiros, o que nao pode prosperar,
conforme justificado alhures. - EE Y ’ :

Ademais, os policiais militares detalham no Boletim de Ocorréncia (fl;'@?-V); a irregularidade

constada, sendo vejamos: - & .

-,

-7y ) . 1
ey, .

“[..] nas proximidades da coorde.nadé?ﬁblé-ogféﬂ%é.', S 17°12'54" 0 46°40'21"" houve a queima.
descontrolada em uma 4rea de dez hectares de plantagéo de canha-de-agucar, em outra drea -

de cento e sefenta e seis hectares ocorreu a queima de palthada de .cana-de-agucar, nas

" proximidades da coordenada geogréfica: S 1 7°12'40" € WO 46°40'9", houve a queima de

quinze héctares e quarenta ares de reserva legal e queima também de dois heclares de area.

" . de preservagdo permanente; {...] nas proximidades da coordenada geogréfica: S17°12'37" e

WO 46°38'49" queimou um total de quatro’hectares de palhada de. cana-de-agucar [...] que o. .
incéndio foi provocado por.uma faisca ou labareda de fogo, que saiu dos fornos de carvao,

fevadas por redemoinho que queimou as propriedades mencionadas {...]".

_ N3o obstante, apds analise -técnica, utilizando-se de técnicas de geoprocess'amento e.

sensoriamento remoto, conjuntamente com Cadastro Ambiental Rural do empreendimento,

bem como do levantamento planimétrico da abrangéncia apresentada pela autuada nos

autos, tudo de acordo com o Relatorio Técnico de Fiscalizagdo em anexo, verifica-se que a

area de cada uma das infracdes (1, Il e Il1) objeto de queima, ora constatada pela PMMG, foi

. equivocada, ou seja, a area comum queimnada foi na verdade de 587,09 ha {(infracdo I), e a
‘ .

: Super‘:—ntendéncia Regional de Meic Ambiente Noroesté de Min‘as .
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quelmada foi de 0 67 ha (mfragao III)

‘Nesse sentldo consnderando ) prInCIplO da autotutela administrativa, faz-se necessano 0o .

Lo recalculo do valor da multa 0 que sera feito.no |tem 2 5 segumte

: : Nao obstante nao ha duwdas quanto a caracterizagao das tres mfragoes prewstas no art
- - 112;.anexo l1l, codigo 314, alineas “a”, '¢” “d” do Decreto Estadual n° 47 383/2018 sendo
' |mperlosa -a apllcagao das penaltdades ‘

. ' f Ademals vale mencnonar que dentre os Pnncepms da Adm;mstragao Publtca esta elencado
.0 da Presungéo- de- Legitimidadeou’ “Veracidade;. -segundo ¢ qual todo ato émanado da’
Admlnlstragao Pubhca se encontra:inseparavetmente hgado a: Lel que Ihe da suporte de
valldade : : . - : _

Iegltlmldade e veracidade, em- razdo da fé plblica- que Ihe é:atribuida pelo ordénamento

jUFIdICO Vigente. lsso significa que.os atos admlmstratlvos s80° presumldamente iegltlmos

. légais e verdadeiros,. admitindo-se, "entretanto, prova em sentfdo contrano 6nus que 8,

L portanto do autuadoe nao do orgao amblentai S e e ‘g SRR Ee

Especnﬂcamente no ambito das autuagoes admmlstratlvas amblentals reltera -se que o art.
. 61; do Decreto- n° 47.383/2018, prevé que a: “Iavratura de -auto, de ‘infragéo - dispensa a
real:zag:ao de. pem:la pelo orgao amblental cabendo-o 6nus da prova ao autuado”, podendo
-inclusive. ser -recusada “a prova conslderada ilicita, “impertinente, desnecessarla ou "
protetatona "nos 'termos do art. 62 do mesmo- Decreto Déstarte, somente uma materla
probatorla ‘consistente & capaz: de-afastar a validade do. ato admlnlstratwo"ique replta’se
presume se ermtndo com a observanma da Ie| até prova em contrano i

De certo nao compete ao autuado transmltlr para a admmlstragao a obngac;ao que a lel lhe

~ atribuiu, ou ‘seja, a responsabllldade de produzir elementos probatérios™ aptos a. afastar’ ar.

_autuacio em questao,.tendo em vista,. principalmente, que-as constatagGes éfetivas no
’ momento da f scallzagao foram claramente exphmtadas no Autos de FlscaI|Zag:ao e Infragao

No caso concreto entretanto ‘a autuada nao trouxe aos autos elementos de prova aptos a
" desconstituira presuneao de iegalldade e verac:dade do ato admlmstrativo razao pela qual
: as penalldades apilcadas devem ser mantldas ' o

} — 2 5 Do Valor da Multa oo 0 Lo
1_ L o Verlflca -se que autuagao foi reallzada de’ acordo com 0s cnterlos estabelemdos no Decreto
Estadual n® 47.383/2018, considerando os valores minimos para calculo dd multa base, .
" tendo _em vista o tipo de infracdo venflcada e a incidéncia da pena:por. hectare ou frag:ao

[}

. conforme cédigo 314, do art. 112, -ariexo lll, do citado Decieto, bem como o acréscimo de - -

. = ~ 30% (trinta por cento) nio valor base da multa em Tazdo da constatagdo da circunstancia-

.alheia), conforme consta no Auto de Infragao bem como .a auséncia de relnmdenma
s+ - Vejamos as'normas refendas i o L :

Cod:go da mfrag:ao a 314 L : : '

Descricdo da infracdo - Provocar incéndio em ﬂorestas e dema!s formas de vegetag:ao

Classificacgo -~ | Gravissima <L :

-| Incidéncia da pena . | Por hectare ou frag:ao : -
S I |'a) Area comum ocupada com pastagem exotfca ou culturas

-agnco!as & ﬂorestafs 175 a 500 por hectare ou fragao

L

Supenntendenma Reglonal de Meio Amblente NorOeste de Msnas -

A53|m as af rmagoes do agente publlco flscallzador possuem presungao juris tantum de

" area de reserva, Iegal quelmada f0| de 23,62 ha (mfragao II) e a drea de preservago ‘

“agravante prevista no art. 85, Il, alinea “b", do referido Decreto (dano sobre a propriedade '

Rua Jowno Rodngues Santana 10- Balrro Nova D|V|ne|a Una|IMG CEP 38 613-094 — Teli (38) 3677 9800 ,.
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Valor da multa ,[] o s
em Ufemg - | ©) Reserva Legal: 500 a 1 500 por hectare ol frag:éo
e L d) Area de Preservacdo Permanente, Unidades de Conservagéo de
e T Uso Sustentavel ‘e ‘Zona de -Amortecimento de. Unidades de -
».,‘ N o Conservagao de Protegao !ntegral 700 a-. 2000 por hectare ou |
L ST | fracdo;. - _ .
L.] .

_Art. 85 '"-Soblre -o valor base d.
conforme 0 que Se seque:

ulta seréo aplicadas circunstancias atenuantes e agravantes,

" Nizo obstante conforrne ja ressaltado alhures for equwocada a mensuragao da area objeto -

de. quelma em cada uma das mfragoes conforme Relatorio - Técnico de Flscatlzagao em
anexo. 5’ v _ o

'~_A55|m quanto a. nfragao /, venflca se’ que na verdade ocorreu a quelma de 587“09 ha de'

area comum Ressalta-se que a incidéncia minima da pena & de 175 Ufemgs por hectare 6u - '

fragéo, ou seja, conSidera se unidade inteira e uma fragao (587 ha + 1. -fragio de ha.=588),
0.que acarreta’ o calculo do valor base da multa-em*102.900 Ufemgs® (175 X-588). Com 0
;acrescnmo de 30% obtem se o valor. de 133 770 Ufemgs (1 3 X 102 900).. :

' ' -Quanto a nfragao H verifi ca-se que-ocorreu na verdade a quesma de 23,62 ha de area de-" ,

e Quanto a infragéo 1l

reserva. legal::Ressalta-se_que a incidéncia minima da:pena é de 500:Ufemgs por hectare
ou fragdo, ou.seja, considera-se unidade inteira e uma fragéo (23 ha +:1. fracéo de ha.= 24).
Por conseguinte, mult;phca se o fator 24 pelo valor de 500 Ufemgs (24 x 500), obtendo -Se 0

valor -base " de-12.000° Ufemgs Com o} acrescnmo de 30% obtem -s€ 0 valor de 15 600 -

' Ufemgs (1.3 x “12.000)

-

venﬂca—se que ocorreu na- verdade a que|ma de 0 67 ha de ‘rea de; -
'.preservag:ao permanente Ressalta-se que a.incidéncia minima .da pena é de 700 Ufemgs :
por hectare ou ‘fragdo, ou seja;, consrdera-se uma-fragdo de ha (0 67 = 1 fragdo de ha), o
que acarreta o caicufo do valor base da multa em.700- Ufemgs (1:% 700) Com o acresmmo
~ de 30% obtem se o valor de 910 Ufemgs (1 3x TOO)?“? : e

- Portanto 0 calculo correto’ do valor da
{133.770 + 15 600 + 910).

Cumpre- nos ressaltar que a Admmlstragao Publica esta su1e|ta ao PrlnCIpIO da Autotutela.

Administrativa, principio basilar das rela¢gdes juridico-administrativas que é defmido ‘COMO.0

* poder-dever que a Admm:stragao Publica tem de rever seus proprios atos, ‘anulando os
ilegais e revogando oS mconvenlentes efou moportunos sem & necessidade de se recorrer
ao Poder Judiciario” :

Mencmnado pnncrplo encontra -s@ pre\nsto expressamente no art 64, da. Lel Estaduai n®
14.184/2002, que dispde sdbre-o procedlmento administrativo no ambito da Administragéo
" Publica Estadual, e. esta consagrado pela jurisprudéncia patria, ja. tendo SIdO mc:luswe
sumulado pelo Egreglo Supremo Trlbunal Federai Senao vejamos

) Art 64 A Admrmstrag:ao deve anu!ar seUS propnos atos quando’ e;vados de’ vicio de‘-' '
legalidade, e pode’ revoga-fos por mot:vo de conveniéncia ou opon‘umdade respeitados 0s
direifos adqumdos : '

' ’Sumula 346 - A Admrmstrag:ao Pubhca pode dec!arar a nuhdade dos seus préprros atos

. Superintendéncia Reglonal de Meio Amblente Noroeste de Minas
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E “Stmula 473 — A Administraggo Pablica pode anular os seus préprios atos, quando eivados de
vicios que os tornem ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou revoga-los, por motivo

de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adqumdos e ressalvada, em todos os.

.€a808,.a apreciagio judrc:al "

Portanto verifica-se a nece55|dade de corregao do valor total da multa constante no Auto de
Infrag:ao para o montante de 150, 280 Ufemgs pelo principio da autotutela admlmstratwa

3. CONCLUSAO

~

Por todo o} exposto conS|derando as argumentagdes apresentadas pela defesa e a auséncia

de argumentos .técnicos e juridicos capazes de descaracterizar o respectivo Auto de

Infragéo, remetemos os presentes autos a a URC COPAM Noroeste de Minas, nos.termos
cart. 9° V., "b” do Decreto Estadual n° 46.953/2016, sugerindo a MANUTENGAO das
penalidades apilcadas com a adequagéo do valor total da multa para 150.280 Ufemgs,
conforme consta.no item 2.5 acima, e com fundamento no art. 64, da Lei Estadual
14 184/2002, e no Prin5|p|o da Autotutela Admlnlstratlva

oo
. L
s

‘Ressalta-se que deve também ser,aplip:ada a reduco de 30% no valor base da multa, em

fungdo da circunstancia atenuante prevista no art. 85, |, do Decreto Estadual n°

47.383/2018, ora concedida pela deciséo da Supermtendencna de fl. 183, com fundamento'

no Parecer Untco Defesa de fIs 178/182. E R

Superintendéncia Regional de Mem Ambiente Noroeste de Minas -
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