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- PARECER UNICO RECURSO N° 1146!2019

;Auto de Infragao n® 94625/2019 R Processo CAP n°: 670146/19«‘?‘ S vl

Auto de Fiscalizagdo/BO n°:. 160699/2019 Data: 11/06/2019 -

Embasamento Legal: Decreto 47.383/2018, Art. 112, anexo |, codigo 116

. , . . S O ’

Autuado: =~ R . CNPJ/CPF: _ - Sigem*
Jodo Ranulfo Pereira . - 015.269.468-40 sl
Municipio damfragao Jodo PlnhEIFO/MG L ' K |

EQUIPE INTERDISCIPLINAR - “MASP | _ ASSINATURA |~

: ., . ) ‘ o . 1 . t _("?A('P[re'(Bor‘ﬂlﬂ.‘ Aloes -

Giselle Borges Alves ' | 1402076-2 %{_ Gestora Af et al
Gestora Ambiental com formac&o juridica = . | . Masp: 1400 .uig-2

Geraldo Matheus Silva Fenseca.

. . _ o 1403581-0
.| Coordenador do Nicleo de Controle Ambiental _

Renata Alves dos Santos | o e |

: - 11364404-2 | - |
Coordenadora do Nucleo de Autos de Infragao _ ‘ e Ren em o Niclso de Auies Oe I .
. - . - SUPRA NoitesE . ‘
) . - . - MATE 1704305 7) ot
De acordo Ricardo Barreto Silva _ ', 1148399-7 ge,-ﬁ dﬁ?ﬂu 5' ‘-! "
Dlretor Reglonal de Regulanzagao Ambaental . B 7 GHPRAN HOR L
y T . S ‘ )

1. RELATOR!O

* Em 11 de junho de 2019 foi lavrado o Auto de Infragao n° 94625/2019 que contempla a
penalidade de MULTA SIMPLES no valor de 78.750 UFEMG s. :

" Em 19 de agosto de 2019 a defesa apresentada f0| decidida pela Superintendenma
Regional de Meio Ambiente, sendo mantida a penalldade aplicada. '

O Autuado foi devidamente notifi cado de tal decisao e apresentou recurso, protocolado-
‘dentro do prazo de 30 {trinta) dias previsto pelo art. 66, do Decreto Estadual n° 47. 383/2018
portanto tempestlvo no quai alega, em sintese, O segusnte _

1.1. Cerceamento de defesa; nulldade do auto de mfragao ausenma de mdmagao do
texto legal infringido; _

1.2. N&o disponibilizagao do boletim. de ocorrenc;a .

1.3. Auséncia do orgao que delegou competenma a Poincna Mllrtar para reallzar‘
fiscalizagao,; - -

1.4. Auséncia de intimagéo para alegacdes finais;

1.5. Auséncia de motivagac da decisdo; afronta ao art. 93, IX da CF/88;

1.6. Auséncia de delegagéo do poder de policia no convénio de flscallzac;ao isolada;

1.7. Auséncia de ampla defesa, contraditério e do devido processo legal formai ausenma -
de elementos indispensaveis a formacéo do auto de infracdo; ‘

1.8. Auséncia de forga de prova das fotografias apresentadas no boletlm de ocorréncia; oL

1.9. No mento auséncia de infragio; S

1.10. Aplicagio dos principios da razoab|||dade proporcnonalldade € msngmﬂcanua

1.11. - llegalidade da taxa de expediente; . : :

1.12..

- Da converséo do valor da multa em TCCM,;
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1.13.-. Requerimento de realizagéb de pericia 'técniéa para comprovar a ihexist_éncié. .
"~ de desmate/limpeza de area. - ' - o
2. FUNDAMENTO
Os argumentos apresehtadoé, no recurso ‘sdo desprovidos de quaisquer fundamentos

" técnicos ou juridicos capazés de descaracterizar o Auto de Infragdo em questdo. N&o -
obstante, consideramos oportuno tecer as seguintes c;,onsideragées: : : '

* 2.1. Da alegagdo de cerceamento de defesa |

O recorrente questiona novamente o auto de infragao e alega cercearmento de defesa ‘por
auséncia de fundamentagio legal. Entretanto, equivoca-se mais uma vez do afirmar que o
Auto de Infragio em andlise carece de base legal, uma vez que os Decretos regulamentares
ou Decretos executivos, sdo normas juridicas expedidas pelo Chefe do Poder Executivo,
com a intengéo ‘de pormenorizar e desenvolver as disposicdes gerais e abstratas-da lei, -
- viabilizando sua aplicagdo em casos especificos. o St e

. - O autor Diégenes Gasparini, em sua obra “Difeito Administrativo”, traz ¢ seguinte
" posicionamento em relagio a natureza juridica dos regulamentos: : . :

. “A'natureza da atribuicdo regulamentar é origindria. Com efeito, para expedir os atos que visam.
-executar as leis, .0 Executivo. ndo necessita de qualquer autorizagdo legal especifica ou
constitucional genérica. O regutamento é o primeiro passo para a execugdo da lei, essa
execuco ¢ atfibuicdo do Executivo. Por .esse motivo, imesmo que silentes a lei e’a
_Constitiigao, no que se refere ao Poder compelente para requiamentar, essa atribuicdo é do .
_Executivo, porque fluente de sua propria fungdo’ (GASPARINI, Diogenes. Direito .
Administrativo. 6. ed. S3o Paulo: Saraiva, 2001). - _ : :

Assim, cabe assinalar que o Decreto Estadual n® 47.383/2018, no quai a multa em questéo

- foi fundamentada, foi editado para tipificar e classificar infragdes as normas de protegio @o
meio ambiente e aos recursos hidricos e estabelecer procedimentos administrativos de
fiscalizacdo e aplicacdo das penalidades instituidas pelas Leis n® 7.772/80, n° 13.199/99, n°® - -
14.181/02, e n® 20.922/13. P b . . ' o

Portanto, ndo ha que se -fal_ar'em qualquer violag&o ao principio da Legalidade, muito menos
_em cerceamento de defesa, vez que a penalidade foi prevista por Lei e o referido Decreto. .
apenas define os aspectos procedimentsis condigbes para ‘que . 0s orgdos ambientais

cumpram efetivamente as disposigées legais, ndo havendo qualquer exorbitancia na
regulamentacdo exarada. A conduta foi integralmente descrita no auto de infragdo,
apontando, inclusive, a norma que dispde sobre o enquadramento da conduta, bem como
auto de fiscalizagao permite o pleno conhecimento sobre a infragéo praticada. Portanto, nao
-existe qualquer nulidade no auto de infragao em analise. . - e

' '2.2.Do titulo “Auséncia de dis’ponibilizagéoj do boletim de ocorréncia™

O recorrente abre item 2.2 na petigdo do recurso administrativo afirmando. que nao foi
disponibilizado boletim. de ocorréncia. No entanto, no -decorrer do texto nada dispde a
respeito. Por ‘oportuno, é imperioso ressaltar que o documento gque subsidia o auto de
infragéo € um AUTO DE FISCALIZACAO, sobn® 160699/2019, constante dé fis: 03-05 deste
" processo administrativo,” devidamente encaminhado ao autuado por meio do Oficio -
7 NUCAM.DFISC.SUF’RAMNOR.SEMAD._SISEMA n® 3195/2019, docurmento recebido pelo - -
*autuado, conforme fis. 6 e verso. - : T T : I o

+
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Dentro da descrlgao do subtitulo “2 2 Da néo dlsponlblllzagao do boletim de ocorrenaa 0 !

- - recofrente afirma ‘que possui LOC n° 030/2017,_ valida até ©3/08/2027, e que f0|

enguadrado na classe 03 e porte M, conforme processo de’ licenciamento. Destaca que'a.
tipologia foi definida conforme a DN- COPAM 74/2004. Afirma’ que, rio entanto, a penalidade

- foi aplicada considerando -a DN COPAM 217/2017-.que reclassificou os empreendimentos
" para .classe 4 e porte G, ¢ que elevou o valor da multa (fis. 88). Alega arbltrarledade e -

llegahdade na reclassnﬁcagao posterior a expedlgao da Ilcenc;a amblental

'Em que pese -as argumentagoes apresentadas nao existe qualquer arbltranedade ou

ilegalidade no auto de infragdo em-. anahse em relac;ao a classmcagao do porte do
empreendlmento . A » . .

. Conforme 0 art 77 paragrafo Gnico do Decreto Estadua! n° 47. 383/2018 para. fms da
aplicacdo de multa simples, os portes dos empreendimentos e atividades serao os definidds
- pelo Copam..ou CERH-MG, conforme 0 caso. No caso concreto, d|spoe a Deliberagcao’
“Normativa COPAM n° 217/2017, ‘que as atividades exercidas no empreend:mento sdo

class;ﬂcadas comoporteGe classe 4, sendo essd a classsﬁcagao apllcavel

P

' .Vale ressaitar que. os portes dos empreendlmentos e atmdades s30 0s deﬂnldos pelo

.COPAM e néo os constantes ha licenga concedlda conforme 0 disposto no paragrafo unico- o

. doan. 77 do Decreto n® 47. 383/2018

' Jnapllcavel ao presente caso.. - : . - , .

Desta forma deve ser con31derado 0 porte do. empreendlmento def nido pelo COPAM na
Dellberagao Normatwa vigente, ou seja, na DN COPATVI n° 217/201?

2.3. Da delegagao de competenc:a

O recorrente aiega que nio houve descngao do orgao que delegou a competéncia para a
PMMG fiscalizar e lavrar auto de infracéo. Entretanto a referida alegagao é totalmente

o

Ressalte-se que o auto de rnfragao em anahse nao foi Iavrado pela PMMG mas sim pelos
agentes pubhcos pertencentes a Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Noroeste de-

"Minas (SUPRAM NOR) através da Dlretona Regsonal de Flscahzagao Amblental (DFISC)

‘2. 4 Do requerlmento de apresentagao de alegapoes finais

Quanto a alegagao -de .auséncia de mtnmagao para alegagoes ﬂnals bem como o

_requerimento de sua apresentacdo, ressalte-se que o referido. pedido ndo Possui amparo

juridico para deferimento, pois, a norma especifica que rege os procedimentos
administrativos relativos a fiscalizagdo.e aplicacio de penalidades por'infracées ambientais.
€ o Decreto Estadual. n® 47.383/2018, onde . nao ha prevnsao normatlva para a fase :
apresentagao de alegagoes finais. e

2.5.Da alegagéo de aUSéncia de motivagéo =

' Afirma 0 recorrente que o processo admlnistratlvo transcorreu de forma |rregu|ar que nao

teve acesso aos documentos que ampararam a autuacdo, que nio houve manifestagao final
e .a decisdo ndo foi motivada. Entretanto, nio existe qualquer fundamento para o]

'-mconform|smo S : _ : o
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Destaque-se que os documentos que embasaram a autuacdo (auto de fiscalizaco e auto
." de infracdo, foram devidamente encaminhados ao recorrente, conforme oficio _de fls. 06 e .
- verso. Conforme ja informado no item 2.4. ndo existe previsdo para alegagbes finais no
procedimento determinado- pelo Decreto 47.383/2018. E carece de .amparo a alegagéo de
auséncia de motivagdo da decisdo que julgou a defesa administrativa. ' '
E imperioso esclarecer que nao houve qualquer violagdo do dever de motivacdo dos "atqs
administrativos e que foram obedecidos todos os ditames processuais relativos ao devido
_ processo.legal: Cada processo € submetido a autoridade competente para julgamento, que |
. realiza andlise proficua dos fatos e fundamentos apresentados. '

No caso em analise, as folhas do parecer unico (fls. 69/71) individualizam as circunstancias
faticas e juridicas da autuagao e manutencéo das penalidades do auto em analise e a folha
de decisdo de fl. 72, possui 6 (seis) processos cujos pareceres foram submetidos a analise
da autoridade competente, que os apreciou e decidiu nos termos expostos pela manutengao
ou néo das:penalidades, atendendo as peculiaridades‘-de cada auto de infragdo. Assim, nao
existe julgamento padrdo de auto de infragao, tendo em vista.que 0s pareceres sao
disponibilizados e devidamente apreciados pela autoridade julgadora antes da decisao.

. - ‘Ressalte-se, ainda, que foi realizada a motivaciao denominada aliunde, caracterizada como
aquela utilizada quando a administragdo publica, ao tomar uma decisdo, remete sua
fundamentagdo a outro documento, como no presente caso, é perfeitamente admitida pelo

" direito, motivo pelo qual ndo ha que se falar em auséncia de motivagao. Portanto, inexiste
qualquer nulidade a ser declarada. S ' o

2.6. Da alegagédo de auséncia de delégagéo do poder de policia no convénio

Novamente o recorrente realiza alegacao com fundamento em. suposta fiscalizagéo'
,realizada pela PMMG, o. que nao corresponde 3 verdade. No presente caso é inaplicavel
qualiquer alegagéo sobre o referido convénio. s -

Conforme ja informado anteriormente, a fisca_lizag,éo foi realizada por servidores publicos‘jda '
‘SUPRAM Noroeste. . ' : : '

2.7. Do devido processo legal e da regularidade do auto de infracdo -

O recorrente quéstiona a validade do auto de infragao por n&o conter os requisitos previstos
no Decreto 47.383/2018, afirmando o dever de descrigao expressa e completa no Auto de
infracdo em analise. .Entretanto, mais uma vez NAo possui razdo o recorrente. ' .

No Estado de Minas Gerais, as normas referentes a tipificagdo e classificagéo de infragdes

~as normas de protecio ao meio ambiente, bem como os procedimentos administrativos de
fiscalizacao e aplicagdo das penalidades, desde a época da infragdo estavam devidamente
estabelecidas pelo Decreto Estadual ‘n°® 47.383/2018, que regulamenta a lei mencionada
pelo recorrente, trazendo as especificidades que devem conter o auto de infragao.

* ‘Assim, o recorrente equivoca-se ao afirmar gue o Auto de Infrago néo contém todos os
elementos indispensaveis a sua lavratura, uma.vez que, o fato de nao constar circunstancias
atenuantes e agravantes, significa. que o empreendimento ndo possui qualquer das
circunstancias.” ~ e P . IR :

Da mesma forma, ndo procede a alegacéo de que o Auto de Infragdo & omisso quanto as’
observacoes incumbidas ao agente fiscalizador, pois, diferentemente do alegado no recurso,

. Superinteﬁdénéia Regional de-Meio Ambiente Noroeste de Minas
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todas as circunstancias cbservadas durante a realizagéo da fiscalizagio foram consideradas

pelo agente na lavratura do respectivo Auto de.Infragdo, mas nao existe qualquer comando
legal que determine que as mesmas sejam con5|gnadas expressamente no: Auto de Infragao
‘em aprecgo. .

No decurso da peticdo recursal, também argumenta o recorrente quanto a existéncia de
violagao aos principios da ampla defesa do contradltorto é do devido processo legal formal,
o que tornana viciado 0 Auto de Inf - -

e BTRE,

Entretanto conforme se@extra p
. administrativo, bem como da’ regulandade mstrumental do’ Auto de  Infragao em andlise, o
. que jafoi comprovado na anéIISe realizada em. przmeira mstancua‘; todos os meios de defesa

l,afz“
ned

>
Y

ria das fotografias do -“boletim ﬁE‘bcor ncia

‘ Novamente é oportuno salientar que nao existe boletlm de ocorrenmagnoé presentes autos
C Auto de infrag:ao h° 94625/2019 esta amparado no Auto deF lscahzagao n® 160699/2019 e

existe. qualquer obrrgatonedade legal de instruca ”‘Wprocessual com? “midias” das fotos
presentes no: ‘auto ‘de* flscahzagao Destague-se que:o: auto ‘de fi scalizagao R documento
publlco e tem presungac de veracrdade sendo suﬂcnente a apresentagao |mpfessa das fotos-

cimento técnico para aprec:ar ou
sustentar a efetiva poluigio, mas que ¢ engenhelro contratado que elaborou o laudo técnico
teria, ndo possui sustentagao fatica e tecnica plausivel.

-Destaque-se que-a autoridade julgador'a, conta com ‘corpo técnico e juridico especializado,

‘composto por engenheiros das mais - diversas especialidades, geblogos e demais
profissionais de dreas especializadas em matéria ambiental, justamente para verificagdo”
técnica de situagdes oriundas de infragbes ambientais, o que no presente caso se refere a
conduta de causar poluigdo. por derramamento de produto oleoso. A decisdo estd amparada
por analise.técnica e juridica proficua sobre os fatos' presentes no auto de flscallzagao e no
auto de mfrag:ao sem delxar de apreC|ar os argumentos da defesa. :

'Neste sentido, a eque de fiscalizacao da _SUPRAM Noroeste de Minas esteve no local,
averiguou o derramamento, documentou e fotografol a ‘irregularidade, conforme Auto de
Fiscalizagéo n° 160699/2019. Ressalte-se qUe havia verdadeiro derrame de residuos e o

Supermtendenma Reg:onal de Meio Amblente Noroeste de Minas
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propno laudo técnico apresentado pelo recorrente com a defesa administrativa (ﬂs 62-66) -
confirma com o relato e fotos. do derramamento de: 6leo ac-solo e ndo apenas na calgada
como faz parecer a defesa. Assm nao & crivel negar a ocomréncia de conduta e rejeitar a .
' apllcagao da penalidade. . '

‘Correta a autuag:ao reallzada e a penalldade aptlcada no presente auto de mfragao deve ser
“mantida integralmente. : . .

2.10.

No que tange a aiegag,éo do autua de que 0. vator da- multa wo}a 05 Pr|n0|p|os do devudo' |
processo Iegal material;- da Razoablildade e .Proporcionalidade, porque nio & compativel
com- a pouca lesividade da znfrac;ao e’a atividade ‘desenvolvida, a mesma padece de-

. fundamento . ;undlcc valido, -eis - que: a”autuat;,ao foi realizada considerando os valores

"minimos estabelecidos .no Decreto®n® 47.383/2018, con5|derando os tipos de infracdes
verlﬂcadas .0 porte do empreendlmento e a reiricidéncia genenca aplicada, tendo em vista
que a epoca da lavratura do auto de infracdo, o recorrente ja possma outro processo julgado :
em defmltwldade pelo érgao amblental : _ o S e

% I . 2 S - %
Da mesma forma tambem nao pode prosperar-a alegagao de que a wregulandade apontada
no Auto de Infragdo esta agasalhada pelo Principio da Bagatela ou Insignificancia, vez queo -
proprio Decreto Estadual n® 47. 383/2018 art. 112, anexo I codlgo 116 definiu que se trata

de mfragéo consnderada GRAVISSIMA s

© Por tai motlvo, nao e admlsswel que mfragao com natureza gravissima, prewstas em norma
'amblental vigente, possa ser considerada |n5|gmf cante conforme tenta fazer parecer o
recorrente R R VI I IR,
_ . o . i

2. 11 Da taxa de expedlente R T, S

-'Quanto E & alegagdo- de que a exngenCIa de pagamento prewo para a mterposngao de -
defesalrecurso admmls’sratwo ‘seria -inconstitucional, insta esclarecer, que ao. contrario do
que alega o- autuado se trata. de taxa de expediente, . instituida pela Lei n® 8.763, de 26 de

. dezembro de 1975/ -que consolida’ a. Leglslagéo Tributéria do Estado de Minas Gerais,
relativa aos. atos de autondades “administrativas * de ' julgamento- do contencioso -

administrativo, quando o valor.do credlto ‘estadual for.iguat ou superior'a 1.661 Ufemgs, que
~ndo deve ser confundlcfa com -'o'pagamento prewo para a mterposwao de defesalrecurso-
adminlstratlvo ' & . . : :

Ressalte-se que conforme estabelemdo nos ‘arts. 60 V e 68 IV do Decreto 47. 383/2018 a.

- defesa ou o recurso interposto ndo serao conhecidos sem o comprovante de- recolhimento
. integral da taxa de expediente prevista no item 7.30 da tdbela A,-a que se refere o art. 92 da

_Lei n® 6.763, de 26 de dezembro de- 1975 quando o credlto estadual nao tributario for |guaI
" ou supenor al 661 Ufemgs Vejamos

“Art. 60— A defesa nés ser4 conhecida quando inferposta:

V - sem o comprovante de recolhimento integral da taxa de expediente prevista no item 7.30
da tabela A, a que se refere o art. 92 da Lei n° 6.763, de' 26 de dezembro de 1 975 quando [s]
crédrto estadual néo tributario for Jguaf ou superior a 1.661 Ufemgs '

"Art 68 - O recurso.ndo seré conhecrdo quando interposto: . ’

VI — sem o.comprovante de recoihrmento integral da taxa de expedfente prevista no Jtem 7.30
da tabela A, a gue. se refere o art. 92 da Lei n° 6.763, de 1975, quando .o crédito estadual néo
'-tnbuténo for fgua! ou supenora 1 661 Ufemgs o7
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Assim, as defesas e os recursos protocolados a partir de 29 de margo de 2018, data de
_ entrada em vigéncia da Lei n® 22.796/2017, que alterou a Lei 6.763/1975, devem recolher a -
" referida taxa, sob pena de n&o conhecimento da defesa Ou recurso, nos termos do art 60_
V., do Decreto Estadual n° 47. 383/2008 -

2.12. Do pedldo de conversao. do valor da multa em TCCM

_A conversao de multa ora requer:da estava’ prewsta nos artlgos 114 a 121, do Decreto ‘
Estadual n® 47.383/2018. O art. 118 da norma previa a necessidade de Termo de referéncia,
como pré- reqwsato a efetiva aplicagéo das d|sp05|goes normativas merentes a conversdo do
vaior da. multa Entretanto o} refendo termo nao fm regulamentado e editado. -

Ressalte-se que o} dlsposto nos artlgos 114 a 121 do Decreto. estadual n° 47 383!2018
vigoraram até 03 de dezembro de 2019, quando foi publicado o Decreto. Estadual n®
4777212019, norma especifica que criou-o Programa Estadual de Multas Ambientais,
revogando as dlsposu;oes anteriores, expressamente no. Art. 17. '

' ,Destaque se, alnda que o art. 14 do Decreto Estadual n° 47, %72/2019 dlsboe ‘
expressamente que a norma apenas sera aplicavel a0s. autos de mfra:;ao !avrados apos a-
entrada em \ngor do referldo decreto.: Vejamos .

“Art. 14. O Programa Estadual de Converséo de’ Multas Amb:enta:s aphca -se nos autos
de infragdo lavrado$ apods a entrada em vigor deste decreto, observadas as regras
. prewstas no inciso.V.do art. 14 da Lei 21.972, de 21 de. fevereiro de 201 6 e o art. 3°do
Decreto n° 46:953, de 23 de. fevere;ro de 2016
‘ Desta forma venf ica- se a |mp055|b|I|dade de reahzag,ao da conversao pkelteada conforme
: estabelecem as regras do Decrefo 47.772/2019.. L

2.13. Do requenmento de pencna tecmca

Quanto ao pEdldO de penc;a tecnlca no empreendlmento para atestar a nao ocorrenma de-
desmate, conforme. requendo em fls. 123, & lmpoﬁante ressaltar.que a |nfragao nao tem,
quaiquer relar;,ao com desmate ou limpeza de area ~ .

‘Também & |mportante esc!arecer que néo e necessana a reahzagao de laudo tecnico ou
pericial pelo 6rgao ambiental para comprovar os motivos ensejadores da autuacéo motivada
‘por. intervengdo que possa resultar ou provoque.. poluicao/degradacéo amblental Neste
- sentido, estabelece 0 art 61, do Decreto. Estadual n® 47.383/2018:.

“Art. 61 - A !avratura de auto de :nfragao dfspensa a reahzagao de pencaa .pelo orgao:' '
amb:enta! cabendo o Onus da prova ao autuado

Demals dISSO vaie menclonar que dentre 0s Pnnmplos ‘da Admmlstragao Publlca esta
. elencado o da Presuncdo de Legltlmldade segundo ‘o qual todo ato’ emanado da-
Administragdo Publica. encontra -se mseparavetmente I|gado a Lei, que !he da o necessario

- suporte de validade.

. Como é sabldo a presungao de legitimidade ostenta. a prerrogativa iuris tantum de fazer
" prevalecer a sua pretensdo até prova em contrario, pois se supde legais e verdadeiros os -
-~ fatos - alegados - pela Admmlstragao ‘Pablica durante  a execugao de suas. afividades
admmlstratwas Por se tratar de presungdo relatlva de- Iegltumldade e, por consegumte

: Supenntendencna Regtonal de Meio Ambuente Noroeste de Minas
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admltlr prova em contrarlo o efeito pratico de tal presungao & o de inverter o onus da prova
Assim, .0 6nus de provar que naoc pratrcou a mfrac;ao constatada pelo 6rgéo amblental
compete ao Autuado. . S

Neste dlapasao trazemos a. balla ) segumte ensmamento do.renomado doutrinador e
administrativista Edis Mllare : :

“Em virtude des'se atributo, -0 6nus da prova é carregado ao suposto infrator, a quem incumbe
desconstituir o auto de infragdo, demonstrando esfarem ausentes 0s pressupostos juridicos da
responsabilidade administrativa”. (MILARE, Edis. Direito do-Ambiente. Doutrina- Junsprudencra-.
Glosséno 3@ edrgéo revista. Séo Paulo RT, 2004 pag 697.)

Dessa forma, o Auto de infragéo em comento foi ap!icado corre_tamente, em obediéncia aos
_ preceltos legais wgentes - :

—Portanto conforme restou demonstrado a Iavratura db Auto de Flscallzagao e do Auto de
Infragdo, -bem como a. aplicacdo das penalidades em -andlise, se deram em expresso
acatamento as determmagoes do Decreto Estadual n° 44. 844!2008

. 3. CONCLUSAO . .

Por todo o exposto, considerando as argumentacdes apresentadas pelo recorrente e a
_auséncia de fundamentos técnicos e juridicos capazes de descaracterizar o respectivo Auto
de Infragdo, remetemos os presentes autos a URC COPAM Noroeste-de Minas, nos termos -
art. 9° V, “b” do Decreto Estadual- n° 46.953/2016, sugerlndo a MANUTENQAO da
_ penalldade aphcada
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