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- . |ATIVIDADE OBJETO DO LICENCIAMENTO (DN COPAM CLASS CRITERIO
CODIGO: , LOCACIONA
217/2017): E L
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1. Introducéo

Este parecer trata de recurso contra o indeferimento do processo de
licenciamento ambiental n® 1133/2021, referente ao empreendimento Fazenda
Batalha dos Nunes — Matriculas 26.257 e 26.259, de propriedade da Vale do Rio
Grande Reflorestamento Ltda, referente a renovacédo de licenciamento ambiental
concedido por meio da Autorizagdo Ambiental de Funcionamento — AAF n°
01101/2017.

O empreendimento destina-se principalmente a agricultura, com plantio de
silvicultura e de culturas anuais em area de 869,16 ha, sendo desenvolvidas ainda
as atividades de criacdo de bovinos em regime extensivo, em area de 40,2669 ha, e
barragem de perenizacdo numa éarea de 0,83 ha. Conforme classificacdo pela
Deliberacdo Normativa n° 217/2017, a atividade de maior classe é a de culturas
anuais, semiperenes e perenes, silvicultura e cultivos agrossilvipastoris, exceto
horticultura, enquadrando o empreendimento na classe 3.

Os estudos ambientais foram realizados sob responsabilidade técnica da
Bidloga Monique Andrade Dias, CRBio: 098774/04-D, ART n° 20201000104317.
O processo de licenciamento ambiental n® 1133/2021 foi indeferido por
decisdo da Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Noroeste de Minas, em
23/03/2021, conforme publicacao no Diario Oficial de Minas Gerais em 24/03/2021.

2. Do Recurso

A matéria do recurso administrativo é tratada no Decreto Estadual n°
47.383/2018, nos arts. 40 a 47. Conforme o art. 40, inciso |, cabe recurso
envolvendo toda a matéria objeto da decisdo que “deferir ou indeferir o pedido de
licenga”.

O empreendedor protocolou o devido recurso na data de 22/04/2021, por
meio do processo SEI n® 1370.01.0021174/2021-96, de forma tempestiva, nos
termos do art. 44, tendo sido apresentado anexo ao processo comprovante de
pagamento da taxa, conforme disposto no art. 46, inciso IV.

As demais exigéncias quanto ao recurso, de acordo com o art. 45, do Decreto
Estadual n° 47.383/2018, foram cumpridas em sua plenitude.

3. Da Fundamentacao do Recurso
Para fundamentar o recurso, foram apresentados pelo empreendedor, por

meio da sua representante legal, Renata Cristina da Silva Soares, os seguintes
pontos, a saber:
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1. Preliminarmente foi solicitada apreciagéo de pedido de autotutela

Que o ora recorrente protocolou pedido de revisdo do ato de indeferimento
baseado no principio da autotutela administrativa (Recibo eletrdnico de protocolo —
28430099 e 28432130), processo SEI n° 1370.01.0021134/2021-12.

2. Das raz0es do recurso, quais sejam:

Que a recorrente ja possuia anteriormente a licenca ambiental, por meio de
Autorizacdo Ambiental de Funcionamento — AAF n° 01101/2017; sendo que, para a
formalizacdo do devido processo de renovacao, foram solicitada ao empreendedor a
apresentacdo dos seguintes documentos: matriculas atualizadas, CTF da
responsavel técnica do empreendimento atualizado, retificagdo do CAR para
apresentar area de 20% de reserva legal, conforme determina a legislagéo, e ART.
Que a recorrente apresentou os documentos solicitados, tendo sido formalizado o
processo de licenciamento no Sistema de Licenciamento Ambiental — SLA N°
1133/2021.

Que o indeferimento fora baseado em pendéncias que n&o foram
guestionadas nem requeridas anteriormente pelo 6érgdo ambiental, o que
impossibilitou a requerente de sanar as duvidas do 6rgdo e obter a respectiva
renovacao da licenca.

Que todas as consideragdes contidas no Parecer que sugere o indeferimento
sdo passiveis de esclarecimentos e retificacdes facies, podendo ser regularizadas
com o simples pedido de informagdes complementares.

Que causa estranheza a fundamentacao legal utilizada para a promocao do
indeferimento, ja que ndo houve nos autos a ocorréncia de nenhuma das situacdes
supracitadas.

Que o 6rgdo ambiental deveria solicitar informa¢gdes complementares e, caso
discordasse das informacOes apresentadas, poderia emitir a licenca ambiental e
condicionar o cumprimento das a¢fes discutidas, de forma tranquila e legitima.

Que o fato do processo possuir insuficiéncia de informacfes entrega ao
orgdo ambiental o dever de exigéncia da complementacdo dessas. O teor das
pendéncias apresentadas no parecer de indeferimento ndo enseja o indeferimento
de plano, e este é o entendimento que deve prevalecer.

Que se trata de processo que tem grande quantidade de atos processuais
gue foram ultrapassados e cumpridos.

Que o indeferimento do processo, com a indicacdo de abertura de outro
absolutamente igual, além de ser um desrespeito ao empreendedor, que tera que
novamente recolher altas taxas, € forcar os servidores da SUPRAM NOR a
reanalisar, sem qualquer modificacao pratica. O retrabalho ndo € condizente com o
Principio da Eficiéncia.

Que o empreendedor esta disposto a cumprir a determinagcdo que vier, e 0
teria manifestado se instado pelo 6rgdo ambiental, mas isso ndo lhe tira a
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prerrogativa, que se valeu legitimamente, de colocar seus argumentos.

Que a mera discordancia por parte do técnico responsavel pela analise do
processo administrativo ndo é motivo plausivel para o seu indeferimento, motivo
pelo qual o parecer de indeferimento deve ser reformado de pronto.

Por fim, que a ndo conformidade da reserva legal é devido a consideracéo

das areas de APP consideradas consolidadas no cémputo da reserva legal.

4. Discussao

O Parecer Unico da SUPRAM NOR que sugeriu o indeferimento do pedido
de Licenca Ambiental Simplificada - LAS/RAS da Fazenda Batalha dos Nunes —
Matriculas 26.257 e 26.259, de propriedade da Vale do Rio Grande Reflorestamento
Ltda, foi elaborado com base na andalise dos documentos e estudos técnicos
apresentados pela consultora ambiental, Bidloga, Moniqgue Andrade Dias, CRBio
098774/04-D.

Em atencdo ao pedido de autotutela administrativa motivada pelo
indeferimento do pedido de licenga ambiental — Processo Administrativo n°
1133/2021, informamos que nao foi verificado qualquer vicio no ato administrativo
gue indeferiu o respectivo pedido de licenciamento ambiental. Por tal motivo, foi
informado a recorrente da impossibilidade de atendimento do referido pedido de
autotutela administrativa, por auséncia de embasamento fatico parta tanto.

by

Quanto a alegada insuficiéncia e inconsisténcia de dados necessarios a
analise do processo, principalmente quanto a regularidade da reserva legal do
empreendimento, ndo foram solicitadas pela SUPRAM NOR informacodes
complementares ao processo, por se tratar de caso de indeferimento de plano, nos

termos do art. 26, da Deliberacdo Normativa COPAM n° 217/2017:

“Art. 26 — Durante a analise do processo de licenciamento ambiental, caso seja
verificada a insuficiéncia de informag6es, documentos ou estudos apresentados,
0 6rgdo ambiental estadual devera exigir sua complementagcédo, exceto nos
casos que ensejem o arquivamento ou o indeferimento de plano” (Grifo Nosso).

Importante destacar que foi solicitado a empreendedora, durante a
formalizacdo do processo, a devida comprovacdo da regularidade da area de
reserva legal e a apresentacdo de matriculas atualizadas do empreendimento, sem
as quais nao seria possivel a formalizacéo do processo de licenciamento ambiental.

Para a formalizacdo do processo, foi apresentado o Cadastro Ambiental
Rural - CAR do empreendimento, constando area de reserva legal que, em termos
de percentual, atendia ao exigido na legislagdo ambiental.

No entanto, durante analise da localizagdo da area de reserva legal
informada, constatou-se que foi computada area de vereda como area de reserva
legal, o que contraria a previsdo constante no art. 35, da Lei n° 20.922/2013, que
prevé a admissibilidade de computo de APPs no célculo do percentual da area de
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reserva legal, ndo sendo possivel o cdmputo de area da vereda.

Verificou-se, inclusive, que o empreendimento j4 havia se beneficiado de
emissao de licenciamento anterior, AAF n° 01101/2017, com informacdes
equivocadas prestadas ao 6rgdo ambiental.

Vale informar que consta no Parecer Técnico SEMAD/SUPRAM NOROESTE
DRRA n° 59/2021, que, além do irregular cdmputo de area de vereda como area de
reserva legal, ndo foi verificada area de vegetacdo nativa suficiente para
regularizacdo da area de reserva legal por meio do CAR.

Assim, a falta de reserva legal do empreendimento, nos termos exigidos pela
legislacdo vigente, € a principal motivacdo do indeferimento do processo em
epigrafe, sendo que o empreendimento permanece sem a devida comprovacgéo de
regularidade da reserva legal nos termos da Lei Estadual n° 20.922/2013.

Vale ressaltar, ainda, que, pela imagem do shapefile da reserva legal do
empreendimento, que fora apresentado na Figura 2, do Parecer Técnico, constata-
se gue toda a area da vereda foi incluida no cobmputo dos 20% da Reserva Legal, o
que NAO é legalmente permitido, conforme a Lei Estadual n® 20.922/2013:

“Art. 35 — Sera admitido o computo das APPs no célculo do percentual da area
de Reserva Legal a que se refere o caput do art. 25, desde que:

| — o beneficio previsto neste artigo ndo impligue a conversao de novas areas
para o uso alternativo do solo;

Il — a area a ser computada esteja conservada ou em processo de recuperacao,
conforme comprovacao do proprietario ao 6rgdo ambiental competente;

Il — o proprietario ou possuidor tenha requerido inscricdo do imével no CAR.”
(Sem destaque no original)

Assim, tem-se que a regularizacdo da é&rea de reserva legal do
empreendimento vem sendo repetidamente apresentada de forma irregular e ilegal
no 6rgdo ambiental.

Ressalta-se que a regularizacdo da reserva legal para o caso em questao
deve estar concluida antes da formalizagdo do processo de licenciamento na
modalidade de LAS/RAS, nos termos do art. 17, do Decreto Estadual n°
47.383/2018.

Importante ressaltar que a apresentacdo extemporanea de documentos nao
apresentados anteriormente, que supostamente poderiam ter sido solicitados como
como informacdo complementar, ndo gera, por si sO, direito a alteracdo ou
cancelamento da decisdo que indeferiu o processo em questéo, vez que, conforme
exposto, o motivo principal do indeferimento foi a auséncia de area suficiente para a
regularizacéo da reserva legal do empreendimento.
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5. Concluséao

Considerando o exposto acima, mormente a expressa vedacdo legal
constante no art. 35, da Lei Estadual n® 20.922/2013, e o disposto no art. 17, do
Decreto Estadual n° 47.383/2018, bem como todos os argumentos constantes no
Parecer Unico anteriormente elaborado, conclui-se que o0s argumentos e
documentos apresentados no recurso em questdo sao insuficientes para sanar as
pendéncias que motivaram o indeferimento da licenga ambiental pleiteada; razéo
pela qual sugere-se o indeferimento do recurso em analise, ouvida a Unidade
Regional Colegiada COPAM Noroeste de Minas, nos termos do art. 14, VI, da Lei n°
21.972/2016, e do art. 9°, inciso V, alinea “a”, do Decreto Estadual n°® 46.953/2016.
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Parecer de Recurso de Licenca Ambiental Processo SLA n° 1133/2021

N2 Documento do Parecer Unico vinculado ao SEI: 30097088

INDEXADO AO .
PROCESSO: Licenciamento SITUACAO: Licenca indeferida
Ambiental

FASE DO LICENCIAMENTO: LAS/RAS

Vale do Rio Grande Reflorestamento

EMPREENDEDOR: Ltda

CNPJ: 25.447.244/0017-05

Fazenda Batalha dos Nunes —

EMPREENDIMENTO: Matriculas 26.257 e 26.259 CNPJ: 25.447.244/0017-05
MUNICIPIO(S): Paracatu/MG ZONA: Rural
CRITERIO LOCACIONAL INCIDENTE:

1. Nao haincidéncia de critério locacional

i ATIVIDADE OBJETO DO CRITERIO
CODIGO: LICENCIAMENTO (DN COPAM CLASSE LOCACIONAL

217/17):

Culturas anuais, semiperenes e
G-01-03-1 perenes, silvicultura e cultivos 3 0
agrossilvipastoris, exceto horticultura

Criag&o de bovinos, bubalinos,
G-02-07-0 equinos, muares, ovinos e caprinos, NP 0




em regime extensivo

Barragem de irrigagéo ou de

G-05-02-0 AN . NP 0
perenizacao para agricultura

CONSULTORIA/IRESPONSAVEL _

TECNICO: REGISTRO:

Monique Andrade Dias CRBio: 098774/04-D

EQUIPE INTERDISCIPLINAR MASP ASSINATURA

Paula Agda Lacerda Marques L 339 576.6 Assina.ndo

Gestora Ambiental eletronicamente

Rafael Vilela de Moura L 364.162-6 Assinando

Gestor Ambiental T eletronicamente

Rodrigo Teixeira de Oliveira 11383114 Assina.ndo

Diretor Regional de Controle Processual eletronicamente

Documento assinado eletronicamente por Paula Agda Lacerda da Silva,
Servidor(a) Publico(a), em 27/05/2021, as 17:05, conforme horério oficial
de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 19, do Decreto n2 47.222, de 26 de
julho de 2017.

as;unarum Ij
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Rafael Vilela de Moura,
Servidor(a) Publico(a), em 27/05/2021, as 17:08, conforme horério oficial
de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 19, do Decreto n2 47.222, de 26 de
julho de 2017.

as;unarum Ij
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Rodrigo Teixeira de Oliveira,
Diretor(a), em 27/05/2021, as 17:08, conforme horéario oficial de Brasilia,
com fundamento no art. 62, § 19, do Decreto n? 47.222, de 26 de julho de
2017.

as;unarum Ij
eletrénica

» A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
; htto //se| mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?

Referéncia: Processo n2 1370.01.0021174/2021-96 SEIn2 30098400
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