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PARECER TECNECO E JUR!DECO AUTO DE INFRA(}AO

: lndexado ao Processo N°

201 5/2002/ 008/201 5

Auto de Infragdo N°

" Data:

| 54657/2015 (processo 446174/16)

15/09/2015

Base normativa da infragdo: Art. 8‘3,__ahexo‘ I, cods. 115.e-122 do Decreto n®44.844 de 2008.

- |Empreendedor:

Posto r Angells Ltda
Empreend iihento: Posto (B} Angells Ltda _ K
cmm’; . 23.174.519/0001-91 | Municipio: - Montes Claros/MG
Atividades do empreendimento : _ . o
'_Codigo DN 740410 o : Descngao sleT sl o Porte oo | Classe
-~ F-06- 01_ 7 POSTO REVENDEDOR PE COMBUSTIVEL -Grande - 6
; Pmcessos no Sistema mtegrado de mformagaes Ambsentals SIAM ""\__SiTU_'AQAO’_'. SR

LOC PA Ne 201 5/2002/006/201 5 Em analise técnica .
I
. Equ;pe In‘éerdlsmp mar [ A MASP [EPE As'-‘- nat% A
_ Eduardo Jose Vieira Junlor (Gestor AmbEental Tecnlco) 1 .364.300- 2 . ‘g&, f”’ /@(
: , P ~ £
Adrizno Souto Borges (Gestor Am-b ental — Juridic 1.401 B07-5 - o -
/ i Q ( ! h 0) h 5 . w%\ﬁ.km £ _ﬂﬁj&
R Dlretona Tecnaca . L MASP - AssmaMra
i _Claudla Beatrlz AraUJo O}ivelra VerS|an| : 1 1.148.188-4 w:}i{
Dﬁretona de Cantroie Processua! U MASP - Assmatura
Yuri Rafael de Oliveira Trovéo - 0.449.172-6 /e
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1. ‘RELATORIO
1.4 Do Relatério de Vistoria 0'392575i201ﬁ'5 o

No dsa 11 de setembro de 2015 a eqmpe técnica da SUPRAM NIVI reahzou f|scalszagao no
empreendumento em- ques’{ao com o ob;etlvo de dar continuidade a andlise do processo de
_ I:cenmamento ambiental para.; afase de Licenga de Operag:ao Corretlva (LOC)
" ) Tudo que fox verlﬂcado e/ou informado no momento da flscailzagao f0| relatado no Rela’sono
de V:storua N2 089257/2015 do qual se destacam as segumtes passagens ’

“Na ocasido da fiscalizagae, o empreendimento se encontrava em funcionamento.”

- “Todo o -efluente sanitdrio. do empreendimento & encaminhado para -sistema de
fratamento composto por tanque séptico e dois filtros anaerdbios. Em fiscalizacao
observou-se que o efluerite final do tratamento estd sendo lancado. em drenagem

- natural- de terreno vizinho (grota  seca) de mesmo proprietario. Constatou-se que o

. : sistema de tratamento nfe estd sendo eficiente; uma vez que o efluente final
vt .apresentava-odor. forie caracteristico de ésgoto, coloragao escura e escumas em '
. cerlos pontos caractenzando a polu:gao ambiental.” -

- -1-.2-Auto_dé infragdo n°'5465;7,l_20.15

Lastreadono Relatério de Vistoria acima éxposto' a autoridade credenciada ravrou o auto de
' infragdo n.° 54657/2015 -enquadrando-a atividade como de porte grande, aphcando as sangoes nele

descrztas Em sintesé, 0 auto de infragao mforma que:”

*0 empreendlmento encontra—se em func;onarnento sem ‘Licenca de Operagao Em
fiscaliza¢do realizada foi verificado a poluigdo ambiental com o lancamento  de
efluentes Sanitarios, ndo satisfatoriamente tratados, em drenagem natural do ferreno. -
Ademais, verlflcou—se po!uzgao nas areas de oﬁcmas por oleos graxas e residuos

pengosos

‘0 empreendzmento esta langando efluente sanitario nao satisfatorfamente iratado
em- grota seca que possw drenageni dwecnonada a um corpo hidrico, conforme o]
- SIAM (mapa em Anexo)

Assirh 0 empreendedor foi autuado peio art. 83 do. Decreto 44. 844/2008, codigos 1 1'5'e 122
- do Anexo |. Pelas presentes mfragoes aplzcou -se’a pena de muita S|mp!es no valor de R$ 75. 128 42.

(setenta e cmco ‘T‘II] cento e vinte e -oito reais e quarenta e d0|s centavos) para cada lnfragao

N
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totailzando R$ 150.256, 84 (Cento e Clnquenta m:l duzentos e cmquenta e sels reais & oitenta e

quatro Centavos)
1.3Da notificagio e defesa

0 mfrator tomou conhecsmento do auto de- mfragao na data de sua Eavratura (ou seja,
15/09/201 5), oca5|ao em que foi. notificado para que, no prazo de 20 dias, apresentasse defesa. -
Desse modo, a defesa foi enviada de forma tempestlva em 02/10/2015. 5
| Assnm satisfeitos 08 pressupostos de ‘admissibilidade da defesa, nos termos do Decreto
Estadual ne 44, 844/2008 recomendamos gue seja CONHECIDA a defesa, para. fms de ;ulgamento ”
-do mento confrontando” as teses defenswas as conclusoes exaradas no auto de mfragao n°

54&_357/1 5, na forma do tépico seguinte. -
2. DEFESA' -

2.1 Fundamentos e pedidos da def-es;a' para a infragzo tipificada no cédigo 115
- "!nstalar constru:r testar operar ou amphar at:wdade efetiva ou potenc;almente'
poluidora ou degradadora do-meio ambiente sem Licencas de Instalagdo ou deg

Operagdo, se constatada a ex;stencra de poiurgao ou degradagao ambiental”

Decreto 44 844/2008. - .

Segundo a’ defesa’ 'apresent-ada' nao é justo, para um erripreendimento que ja existia
'antenormenie e operava cottdlanamente qus- uma’ vistoria’ provocada por este para- obtencao de
_iucenga corretiva venha penahza—lo por obedecer a0s ramites legais, de operar com hcenc;a corretlva
amblentaE '

Portanto segundo o mesmo néo ha que se falar em pratlca de operagao sem hcenga posto

- ,que a VLsiona 50 ocorreu para a obtencao desta.
2.2 Funé;l_amentos_ e pecéidds da defesa para a infragdo tipificada no '_cc'idigo'122 -

“Causar. polu:gao ou degradagao ambiental de quafquer nafureza que restifte ou possa '
resuftar em dano. &aos: recursos hidricos, as espécies - vegetais e animais, aos
. ecossistemas e habitats ou ao patriménio natura! ou cultural ou gque prejud.fque a
satide, a seguranga, e 0 bem estar-da popufagao :
- Decreto 44.844/2008. ‘

- Av. José COrréé-Mac:hado,'QOO -~ |bituruna — Montes Claros / MG
‘ CE,P 38401-832 — 'i:el.: (39} 3224 7500
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A defesa alega que a vistoria f0| reahzada apenas com o “olhar” de forma geral e nao com
base em laidos técnicos, com as. anahses dele decorrentes. lnforma ainda que a éarea em questao
trata—se de um Iocai antropizado modmcado por ati\/ldades de pastagens onde ndo ficou

comprovada nenhuma degradagao e tampouco ha snnals VESIVEIS de contaminag,ao

- ’ . . : - - '

. foi verificado poluigho ambiental com o langamento de efi'uéntes sanitério_s,‘néo
satlsfatonamente tratados em drenagem natural do terreno... '
Auto de Fiscalizagéo SUPRAM NM n® 0892575/2015

' O empreendedor ainda apresentou em anexo a defesa parecer técnico. do- engenhelro
ambiental Alessandro E\/Ioura afim de avallar a poss:vef poiuzgao decorrente da daspoagao no solo de

- efluente sanitario apos tratamento.
_ ) refendo parecer tecnlco concluuu que nao ha sinais vaswe:s de contammagoes uma vez que' R
- 'nos locais onde o efluente tratado percorna é VlSIve| a presenca de vegetagoes wrefutavelmente
‘jesverdeadas e saudave|s com grande disparidade para com: as- outras dreds extremamente secas,
~ onde nao -havia a disposicéo do efluente tratado Sobre a coloragao escura do eﬂuente tratado,
verlflcado na flscallzagao da SUPRAM NM, o engenhezro alega que tal situag&o pode ser em vrrtude
. da grande quantldade de folhas deposﬁadas que entram e decomposm;ao e com |sso nao sendo
' posswet a‘mbuur a dsferenga de coloragao do efluente tratado a uma meﬂczencua do tratamento i
No que se refere a poluigéo nas areas das ofucmas a defesa alega que s80 atwrdades de :

:tercelros néo mtegrantes do empreendlmento 0s quaus nao s&ao ob]eto da llcenga em comento
3. DA ANALISE TECNICA E JURIDICA
3.1 Da Regularidade formal do_A'uto"de Infragdo n.° 54657/2015.

‘Neste controle da legaIEdadé verifica-se que a iavratljra-'do aUto'de' 'ihfracéo atendeu aos
‘vrequlsnos cont;dos nos amgos 31 e 81 do. Decreto 44.844, de 25 de junho de 2008 atendendo
- também aos prmczplos da Iegal;dade razoabilidade, proporc:lonalldade e 0s demats cntenos prev:stos
em lei.

3.2 D';i Autuagéo ﬁpfﬁcéd_a no cédigo 115.

~Av. José Corréa Machado, 900 — ibituruna — Montes Claros / MG | N
CEP 29401-832 — Tel.: {35) 3224 7500 - P
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) c()digo- 115 do anexol, 'ar‘{ 83 do' Décre%o 44. 844/2008 considera como infracio gravisSima o
apenada com multa szmples podendo ser acrescida de outras penalzdades mcluswe a suspensao da .

a’uvadade o fato de

“Enstalar constru;r testar operar ou ampliar atividade efetiva ou.
_ potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem Licencas de
Instalacdo ou de Operacdo, se constatada a eX|stenC|a de polwgao ou
degradagao ambienial” . ' | 2 ,

- No caso em- tela fica ewdente a tlpimdade da conduta pratlcada pelo autuado conforme se-
- Observa pela dlSpOSigao Iegai acima, cuja incidéncia Ihe f0| atribuida através do presente auto de.
infrag@o. Ou seja, 0 autuado nao possu;a hceng:a para operagao e, mesmo. assim, operava causando
" poluicdo ou degradacao ambaental ao Iaﬁgar eﬂuentes sanltanos nao- satlsfatorsamente tratados
ralem de verificar-se polu;gao nas areas de of:c;na como se esclarecera mals abatxo )
Portanto, nao ha que se dlscutlr sobre a pertmencxa da apilcagao do referido c:odlgo 115 ja

'que a lei e 1mperat|va e de observancia obrlgaLorea por parte 'dos admmlstrados ASSIm como a” ,
conduta antijuridica do autuado se enquadrou no tipo desonto surgau o dever de a admmlstragao

publeca autuar o infrator o que f0| feito, dewdamente peEos '{eCﬂICOS da Supram -Nm; neste caso.

'3.3Da Aumagéd tipificéda'ﬁo cédigo 122

' A atuacao em questao foi embasada nas seguintes observagoes reailzadas por tecnacos da
SUPRAM NM em fiscalizacdo no- emp;"eendlmento s 0 eﬂuente finaf apresentava odor forte
caraczensnco de esgoto; coloragao escura e; escumas ém certos pontos " Ou sefa, 0. eﬂuente em

'-questao possur odor cor - e aspecfo de- eﬂuentes samfano néo’ tratado ou tratado o’e forma

madequada

Segue aba:xo relatono fotograflco do langamento do efluente (pos tratamento) em drenagem '

. natural (gro’ca seca)

4

Av. José Corréa Miachado, 800 — lbrturuna Montes Clarosf MG
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Efluente com escumas.

Av Jogé Correa Machado o006 — %bituruna Montes Claros ! MG

CEP 39401 832 Tel.: (39) 3224 7500 o oo
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© Efluente com escumas. R _ Trechoajusante das fotos anterlores Eﬁuente
o ' - com algas devido o processo hatural de
.autedepuragao. '

Pelas Emagens apresentadas e caracterlstﬁcas do eﬂuente relatadas pode se. :nfenr que o
efluente em questao néo se trata de urn eﬂuen‘ze tratado Com 0s padroes de lancamento de acordo -
com as I'eg:siagoes pertmentes- Podendo este efluente causar contammagoes em cursos h:dncos
solo e lengol freatlco afetar as condlgoes sanltanas .do meio amblente alem de poder causar
COndluOGS adversas as atuv;dades sociais e economlcas nas areas impactadas. )

 No que se refere as alegacoes . do parecer técnico, onde foi relatado que nos locais onde o
eﬂuente tratado percoma havia presenga de uma vegetacao exuberante encon’tra partlda com a
vegetagéo das outras areas extremamen’se secas, onde nao hawa a disposicao do efluente tratado.
Ha que se con5|derar gue a compos;gao de um ebgoto e basacamente agua (entorno de 98%),
matéria orgamca nutrientes mlcrorganismos Destarte mals do que esperado que nos locais-
onde ha disposicao de efluentes sanetarlos ou eﬁuentes samtanos nao satisfatorlamente tratados que -
ocorra o desenvolv:mc-nto de alguma vegetacao ja que exisie tambem dlspon;bmdade hidrica. No -
entanto apenas a presenga de espemmes vegetais nao dualifica o Iocal como. Nao submetido a

 condigbes de degradagao ambiental. Os impactos advmdos da disposicao madequada de efluentes

.vao além da aparenma da Vegetagao ‘uma’ vez- que, conforme j& descrito, pode acarretar a- -

) contamanagao do solo e Iengo! fredtico. Ou seja, a presenca de uma flora exuberante nao pode ser

traiada como um b:omdtcador da quaitdade amblental para este caso.

Av. José Comda Machada, 900 — Ibituruna - Montes Claros / MG
GCEFP 3940_1~832 — Tel.: (39) 3224’ 7500 S
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~ Além do mais o empreendedor nao apré'Senfcu em sua 'defesé nenhuma andlise Iabo'ratoriai_'
quahtativa do’ eﬂuente pos- -t atado a-fim de comprovar que o eﬂuente dlspos’{o na drenagem naturai
- atendia ‘0s padroes de Iangamento Cabe salrentar que o mesmo empreendlmento nao estava )
-‘cumpnndo com o automonitoramento da eficiéncia da Estacéo de Tratamento de Eﬂuentes Sanitarios,
programa este definido no Anexo II ‘do Parecer Unico n° 007/2008 Ko} qual defenu a Ultima licenca de
operagao do empreendsmento _ _ : .
- A respeito das areas - das oﬁcén‘as aé quais- o 'empreendedor co'mpr'dva- qije sao 7
empreendsmentos de tercewos onde foram verlfscadas aigumas wregularldades € pertmente lnformar E
que tais areas apenas foram fiscalizadas por ‘estaremi inseridas no !ayout do empreendimento-

' protocolado no processo de licenciamento amblental R o

3.4 “BIS IN IDEM” NA APLECAQAO.DOS Ddls"céémeos_ (115 E122)

~No refendo auto de mfragao foram -cominados do:s codtgos ao autuado quals sejam (de .
| maneira resumlda) 115, operar ‘sem Ilcenga causando danos ambientais; 122 causar polungao ou
degradacéo amblental | _ ) ' o
- ‘Nota-se, entao que a conduta prevnsta no codlgo 115 engloba a outra-do codlgo 122. Por'i :sso
a aplicacdo conjunta dos dois codlgos !mpl;ca em “bis in idem” vedado, pois a conduta de causar
peluicao: ‘ou degradagao -ambiental (prevista no codlgo 122) ja esta contida no codigo 115, qual se;a .
'operar sem licenca, causando danos ambientais. Portanto, sugere se a retirada da aplicag@o do -
COngO 122, de modo a se aplicar somente o codlgo 115, ja que o autuado funmonou sem licenca

_amblental causando danos ambientais peio Iangamento de eftuentes n&o satlsfatorlamente tr'—.ltados
. 4. CONCLUSAO
Diante do eprsto a équipe técnica e juridica da SUPRAM NM sugere a retirada da aplicagéo
do codzgo 122, mantendo—se 0 codtgo 115 e suas respeclivas sancoes descntas no auto de mfrac;ao '
. com base nas’ e\ndenc:las descr;tas no Reiatorao de Vistoria 0892575/2015

~ Este é o parecer. .

Montes C!aros', 31- dema'ib'de 2017,

T A, José Correa N!achado 900 Ibnturuna Montes Claros/ MG
: o CEP 39401-832 - Tel.: (39) 3224 7500 -
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