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Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente _ -
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Diretoria de Gestao de Residuos

OF.DGER.FEAM. n® 038/15

Belo Horizonte, 22 de Janeiro de 2016.

Referéncia; Envio de Autos de Fiscalizagdo e de Infracao
(M\ﬂ\ \\Y®\ . Estrutura: Dique do Pomar

Prezado Empreendedor

Encaminhamos os Autos de Fiscalizagdo e de Infragao lavrados pelo desbumprimento das
Deliberagées COPAM n.° 62/2002, 87/2005 e 124/2008 que estabelecem condigbes e

. prazos para a inser¢do da Decléracéo de Condigdo de Estabilidade das estruturas
cadastradas no Banco de Declaragbes Ambientais (BDA) da Fundagéo Estadual do Meio
Ambiente (Feam). |

Em consulta ao BDA foi constatado, conforme pode ser observado em documento anexo,
que a Declaragao de Condicao de Estabilidade da estrutura em referéncia nao foi inserida

no BDA dentro da periodicidade estabelecida nas referidas normativas.

Diante disso, solicitamos que seja realizada Auditoria de Seguranga da Estrutura e inserida
no BDA a Declaragao de Estabilidade no prazo maximo de 60 (sessenta dias), contadoes a

partir do recebimento deste Oficio.

Esclarecemos que o ndo atendimento a essa determinacao no prazo estabelecido, sujeitara
esse empreendimento a implicagdo de novas penalidades e medidas . administrativas

. aplicaveis previstas na legislacdo vigente. ’
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Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos
Fundacao Estadual do Meio Ambiente

Diretoria de Géstdo de Residuos

Geréncia de Residuos Industriais e da Mineragao

PARECER TECNICO GERIM N° 003/2019 _
ANALISE DE DEFESA DE AUTO DE INFRAGAO — ANEX MINERAGAO LTDA.

Empreendedor ANEX MINERACAO LTDA.
Endereco: RODOVIA DOS INCONFIDENTES, 45 ZONA RURAL CEP: 35.450-000
Empreendimento: ANEX MINERACAO LTDA. Municipio: ITABIRITO

Atividade: LAVRA A CEU ABERTO SEM TRATAMENTO OU COM TRATAMENTO A SECO MINERAIS
NAO METALICOS
Processo Vinculado: 00044/1989 Auto de Infragao n®: 96082 de 06/01/2016

RESUMO

Em 06 de janeiro de 2016, o empreendimento ANEX Mineragdo foi autuado (Al n°
96082/2016) por descumprir Deliberacdo Normativa (DN) COPAM n°® 62/2002, 87/2005 e
124/2008 deixando de apresentar a Declaragao de Condicao de Estabilidade de acordo com
a periodicidade e prazos estabelecidos. A autuacéo teve fundamento no Decreto n° 44.844
de 25/06/2008, em seu artigo 83, Anexo |, codigo 116. A penalidade foi tipificada como multa

simples.

A empresa protocolou sua defesa junto a SUPRAM Central Metropolitana no dia 22 de
fevereiro de 2016 sob n°® R0064996/2016.

1. INTRODUCAO

O presente parecer técnico refere-se a analise da defesa apresentada pela empresa relativa
ao Auto de Infracdo n® 96082, lavrado em 06 de janeiro de 2016 contra o empreendimento
ANEX Mineragao LTDA.,

O empreendimento possui por atividade “Lavra a céu aberto sem tratamento ou com
tratamento a seco minerais nao metalicos, exceto em areas carsticas ou rochas ornamentais
e de revestimento. " O cédigo da atividade & A-05-03-7. O empreendimento €& classificado,
conforme DN 74/2004, como sendo de Pequeno Porte e Classe 1.

A empresa protocolou sua defesa junto a SUPRAM Central Metropolitana no dia 22 de
fevereiro de 2016 sob n° R0064996/2016, cujas argumentacdes sdo discutidas a seguir.

Geréncia de Residuos Industriais e da Mineragao — GERIM Diretoria de Gestao de Residuos — DGER
Autor Gerente Diretor
Analista Ambiental — Alice Helena dos .« |Karine Dias da Silva Prata Marques |Alice Libania Santana Dias
Santos Alfeu.
Assinatura Assinatura
Dmaﬁ-‘ﬁhiﬂ Data; e
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2. DISCUSSAO

A empresa apresentou de forma bastante sucinta a sua defesa e alega nas folhas n° 09 e n°
10 do PROC 438410/2016 que: "A estrutura Dique do Pomar néo exerce qualquer funcao
relacionada ao empreendimento minerario, de tal modo que esta estrutura géo se enquadra
ao que estabelecem as Deliberagées Normativas COPAM n° 62/2005, 87/2005 e 124/2008.
A fungdo do Dique do Pomar € meramente paisagistica. A vinculacdo desta estrutura aos
processos e atividades minerarias € mero equivoco de interpretagdo. Foi elaborado em 2002
um Relatério Técnico Ambiental de Avaliagdo de Estabilidade da estrutura que reconheceu a
estabilidade e fez registrar a auséncia de proposito em relagdo & atividade mineira,
recomendando sua desativagdo. Esta estrutura foi desativada e hoje nem mesmo

desempenha a fungéo paisagistica”

Em 21 de agosto de 2014 foi realizada fiscalizagdo ao empreendimento sendo lavrado o
Auto de Fiscalizagdo n° 49068/2014 no qual se relata que “O Dique do Pomar esta
localizado a uma distancia aproximada de 700 metros da éarea de lavra. A estrutura
construida para suportar o dique com &gua e sedimentos apresenta-se parcialmente
assoreado e com lamina d'agua que evidencia baixo aporte de sedimentos. Foram
observados os aspectos no local e entorno do dique evidenciando que a estrutura esté
caracterizada como sendo de utilidade paisagistica e devera ser avaliada pela empresa a
sua descaracterizagdo como finalidade de uso para fins minerérios. Por fim cabe ressaltar
que conforme o projeto ambiental de avaliagdo de estabilidade elaborado em margo de 2012
pela Multipla Mineral LTDA. declara que a estrutura apresenta boa estabilidade, porém
necessita de realizar algumas intervengbes para garantir sua integralidade e estabilidade,

sefa com remogéo de sedimentos do seu interior, ou sua desativac&o’.

Conforme descrito no AF 49086/2014, a empresa deveria avaliar a descaracterizacao da
estrutura como finalidade de uso para fins minerarios visto que a mesma exercia fungéo
paisagistica no momento. No entanto, informamos que até o presente momento ndo foi
verificada nenhuma solicitacdo de descaracterizacdo da estrutura junto '8 GERIM/FEAM
visto que ndo ha registros de protocolo de entrega e /ou envio do Relatério Técnico
Fotografico por parte da ANEX Mineragao visando a descaracterizacdo da estrutura. O envio
do referido relatorio € imprescindivel para formalizar a exclusdo do cadastro da estrutura do

Banco de Declaracées Ambientais da FEAM.

Informamos que mesmo a estrutura ndo exercendo mais a fungao de barragem ou de
contengao, enquanto possuir cadastro ativo no BDA, o empreendedor deve cumprir com as

diretrizes estabelecidas nas DN's em vigor.

ahsa Parecer Tecnico GERIM n° 003/2019
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E importante destacar que o empreendimento inseriu no BDA apenas a declaracao de
condicado de estabilidade do Digue do Pomar, referente ao ano de 2010; nem mesmo a
condicao de estabilidade atestada no Relatério Técnico Ambiental de Avaliacao da
Estabilidade, cuja empresa menciona ter elaborado em 2002 foi inserido. Outro fato que se
deve pontuar € que o auditor técnico responsavel pela auditoria no ano de 2010 é o mesmo
responsavel legal pelo empreendimento. Dessa forma, a empresa descumpre também’§1°
do art. 7° da DN 87/2005.

3. CONCLUSAO

Conclui-se - que a empresa descumpriu Deliberacdo Normativa do COPAM nao
apresentando a Declaragao de Condicao de Estabilidade de acordo com a periodicidade e
prazos estabelecidos além de n&o observar o disposto no §1° do art. 7° da DN 87/2005 que
determina que "As Auditorias Técnicas de Seguranca devem ser independentes, ou seja,
devem ser feitas por profissionais externos ao quadro de funcignarios da empresa, para
garantir clareza e evitar conflito de interesses e executados por especialistas em seguranca

e barragens.”

Dessa forma, a defesa apontada pelo empreendimento ANEX Mineragéo para que seja feito

0 arquivamento definitivo do processo torna-se inconsistente e nao deve ser acatada.

ahsa ) Parecer Tecnico GERIM n” 003/2019
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PARECER TECNICO GERIM N° 003/2019
ANALISE DE DEFESA DE AUTO DE INFRAGCAO — ANEX MINERAGAO LTDA.

Empreendedor. ANEX MINERACAO LTDA.

Enderego: RODOVIA DOS INCONFIDENTES, 45 ZONA RURAL CEP: 35.450—0'00

Empreendimento: ANEX MINERACAOQ LTDA. Municipio: ITABIRITO

NAO METALICOS

Atividade: LAVRA A CEU ABERTO SEM TRATAMENTO OU COM TRATAMENTO A SECO MINERAIS

Processo Vinculado: 00044/1989 Auto de Infragao n°®: 96082 de 06/01/2016

RESUMO

Em 06 de janeiro de 2018, o empreendimento ANEX Mineracdo foi autuado (Al n°
96082/2016) por descumprir Deliberagdo Normativa (DN) COPAM n° 62/2002, 87/2005 e
124/2008 deixando de apresentar a Declaracdo de Condicao de Estabilidade de acordo com
a periodicidade e prazos estabelecidos. A autuacao teve fundamento no Decreto n® 44.844
de 25/06/2008, em seu artigo 83, Anexo |, codigo 116. A penalidade foi tipificada como multa

simples.

A empresa protocolou sua defesa junto a SUPRAM Central Metropolitana no dia 22 de
fevereiro de 2016 sob n® R0064996/2016.

1. INTRODUGAO

O presente parecer técnico refere-se a analise da defesa apresentada pela empresa relativa
ao Auto de Infracao n° 96082, lavrado em 06 de janeiro de 2016 contra o empreendimento
ANEX Mineracao LTDA.

O empreendimento possui por atividade ‘Lavra a céu aberto sem tratamento ou com
tratamento a seco minerais nao metalicos, exceto em areas carsticas ou rochas ornamentais
e de revestimento. " O codigo da atividade e A-05-03-7. O empreendimento € classificado,

conforme DN 74/2004. como sendo de Pequeno Porte e Classe 1.

A empresa protocolou sua defesa junto a SUPRAM Central Metropolitana no dia 22 de
fevereiro de 2016 sob n® R0O064996/2016, cujas argumentacdes sao discutidas a seguir.

Geréncia de Residuos Industriais e da Mineragcio — GERIM Diretoria de Gestdo de Residuos — DGER

Autor Gerente Diretor
Analista Ambiental — Alice Helena dos Karine Dias da S|Iva Prata Margues |Alice Libania Santana Dias
Santos Alfeu,
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2. DISCUSSAO

A empresa apresentou de forma bastante sucinta a sua defesa e alega nas folhas n° 09 e n°
10 do PROC 438410!2016'que: ‘A estrutura Dique do Pomar ndo exerce qualquer fungao
relacionada ao empreendimento minerario, de tal modo que esta estrutura ndo se enquadra
ao que estabelecem as Deliberagbes Normativas COPAM n° 62/2005, 87/2005 e 124/2008.
A funcao do Dique do Pomar e meramente paisagistica. A vinculagdo desta estrutura aocs
processos e atividades minerarias e mero equivoco de interpretagao. Foi elaborado em 2002
um Relatorio Técnico Ambiental de Avaliagdo de Estabilidade da estrutura que reconheceu a
estabilidade e fez registrar a auséncia de proposito em relagdo a atividade mineira,
recomendando sua desativagdo. Esta estrutura foi desativada e hoje nem mesmo

desempenha a fungao paisagistica’.

Em 21 de agosto de 2014 foi realizada fiscalizacdo ao empreendimento sendo lavrado o
Auto de Fiscalizacdo n° 49068/2014 no qual se relata que ‘O Dique do Pomar esta
localizado a uma distancia aproximada de 700 metros da area de lavra. A estrutura
construida para suportar o digue com agua e sedimentos apresenta-se parcialmente
assoreado e com lamina d'agua que evidencia baixo aporte de sedimentos. Foram
observados os aspectos no local e entorno do dique evidenciando que a estrutura esta
caracterizada como sendo de utilidade paisagistica e devera ser avaliada pela empresa a
sua descaracterizagdo como finalidade de uso para fins minerarios. Por fim cabe ressaltar
que conforme o projeto ambiental de avaliagéo de estabilidade elaborado em margo de 2012
pela Multipla Mineral LTDA. declara que a estrutura apresenta boa estabilidade, porém
necessita de realizar algumas intervengdes para garantir sua integralidade e estabilidade,

seja com remogao de sedimentos do seu interior, ou sua desativagéo’.

Conforme descrito no AF 49086/2014, a empresa deveria avaliar a descaracterizagao da
estrutura como finalidade de uso para fins minerarios visto que a mesma exercia funcao
paisagistica no momento. No entanto, informamos que até o presente momento nao foi
verificada nenhuma solicitagdo de descaracterizagao da estrutura junto a8 GERIM/FEAM
visto que ndo ha registros de protocolo de entrega e /ou envio do Relatério Técnico
Fotografico por parte da ANEX Mineragdo visando a descaracterizacdo da estrutura. O envio
do referido relatério € imprescindivel para formalizar a exclusdo do cadastro da estrutura do

Banco de Declaragdes Ambientais da FEAM.

Informamos que mesmo a estrutura ndo exercendo mais a fungdo de barragem ou de
contengdo, enquanto possuir cadastro ativo no BDA, o empreendedor deve cumprir com as

diretrizes estabelecidas nas DN's em vigor.

ahsa Parecer Técnico GERIM n° 003/2019
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E importante destacar que o empreendimento inseriu no BDA apenas a declaragéo de
condicdo de estabilidade do Dique do Pomar, referente ao ano de 2010; nem mesmo a
condigéo de estabilidade atestada no Relatorio Técnico Ambiental de Avaliacdo da
Estabilidade, cuja empresa menciona ter elaborado em 2002 foi inserido. Outro fato que se
deve pontuar e que o auditor técnico responsavel pela auditoria no ano de 2010 é o mesmo
responsavel legal pelo empreendimento. Dessa forma, a empresa descumpre também §1°
do art. 7° da DN 87/2005.

3. CONCLUSAO

Conclui-se que a empresa descumpriu Deliberacdo Normativa do COPAM nio
apresentando a Declaracédo de Condigao de Estabilidade de acordo com a periodicidade e
prazos estabelecidos alem de ndo observar o disposto no §1° do art. 7° da DN 87/2005 que
determina que “As Auditorias Técnicas de Seguranca devem ser independentes, ou seja,
devem ser feitas por profissionais externos ao quadro de funcionarios da empresa, para
garantir clareza e evitar conflito de interesses e executados por especialistas em seguranca

e barragens.”

Dessa forma, a defesa apontada peid empreendimento ANEX Mineragao para que seja feito

o arquivamento definitivo do processo torna-se inconsistente e nao deve ser acatada.

ahsa Parecer Técnico GERIM n® 003/2019



GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Fundagdo Estadual do Meio Ambiente — FEAM

Gabinete
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' PROCESSO N°: 438410/2016
| ASSUNTO: Al N° 96082/2016

INTERESSADO: ANEX MIRERACAO LTDA.

ANALISE

O empreendimento foi autuado pela pratica da infracao tipificada no art. 83,
anexo |, cddigo 116, do Decreto n°® 44.844/2008, nestes moldes:

‘Deixar de apresentar a Declaragdo de Condicdo de Estabilidade de
acordo com a periodicidade e prazos estabelecidos nas
Deliberagées COPAM n° 62/2002, 87/2005 e 124/2008".

Foi aplicada multa simples no valor de R$ 16.616,27 (dezesseis mil

seiscentos e dezesseis reais e vinte e sete centavos).

O autuado apresentou defesa tempestiva as fls. 09/10.

Assim, passa-se, por oportuno, a analise do mérito; ressalvando-se o disposto
no art. 63 do atual Decreto n°® 47.383/2018, que autoriza a autoridade
competente, a seu critério, adentrar ao merito mesmo que nao atendidos

requisitos formais da defesa.

O autuado alegou em sintese que:

Cidade Administrativa Tancredo Neves
Rodovia Papa Jodo Paulo Il, 4143 - Edificio Minas -1° andar - Bairro Serra Verde
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- a estrutura denominada ‘Dique do Pomar” encontra-se distante das
frentes de lavra e das instalacoes industriais de beneficiamento mineral
da empresa, ndo exercendo qualquer fung¢do relacionada ao
empreendimento minerario. Assim, ndo ha dever de cumprimento das
Deliberagées Normativas COPAM n° 62/2002, 87/2005 e 124/2008;

- afuncao do “Dique do Pomar” € meramente paisagistica;

— avinculagéo da estrutura aos processos e atividades minerarias consiste
em mero equivoco de interpretacdo, originado em vistorias pretéritas
realizadas em momento anterior ao licenciamento corretivo do

empreendimento;

— aestrutura encontra-se desativada.

Assim, passamos a andlise da peca defensiva, em observancia aos principios

do contraditério e ampla defesa.

Insta salientar, que o empreendimento autuado nao apresentou motivos ou

provas capazes de afastar a autuacao.

Inicialmente, frisa-se que as Deliberagbes COPAM n° 62/2002, 87/2005 e
124/2008 determinam que barragens de contencao de rejeitos, de residuos e
de reservatorio de agua em empreendimentos industriais e de mineracao no
- Estado de Minas Gerais devem apresentar Declaracdo de Condicdo de
Estabilidade. das estruturas cadastradas no Banco de Declaragées Ambientais
(BDA) da Fundacao Estadual do Meio Ambiente, conforme condicées,
periodicidade e prazos definidos.

Cidade Administrativa Tancredo Neves
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A vista do banco de dados para onde as informagées deveriam ter sido
encaminhadas eletronicamente, houve a constatacdo de que o responsavel
pelo empreendimento deixou de encaminhar eletronicamente a Declaracao de

Condicao de Estabilidade da estrutura denominada “Dique do Pomar”.

Diante dessa irregularidade, o defendente foi autuado, através do Auto de
Infracao n® 96082/202016, como incurso no artigo 83, Anexo |, Cédigo 116 do
Decreto n® 44.844/2008:

Descumprir determinagdo ou deliberagdo do COPAM.

Os argumentos de defesa do autuado se resumem a negar existéncia de
funcao relacionada ao empreendimento minerario, alegando desativacao da
estrutura “Digue do Pomar” e sua configuracdo meramente paisagistica;
todavia, em nenhum momento apresentou motivos ou provas capazes de

comprovar sua afirmagao.

Ora, como é cedico, os atos administrativos, gozam das presuncdes da
legalidade e veracidade, que invertem o 6nus da prova, transferindo ao
autuado a incumbéncia de fazer prova de que o ato administrativo se desvia da
realidade; o que nao ocorreu.

No caso, tanto no Auto de Fiscalizacao n® 44979/2016 (fl. 01) como no Auto de
Infragdo n°® 96082/2006 (fl. 03/04) o agente fiscalizador atestou, de forma
inequivoca, ap6s consulta ao Banco de Declaracoes Ambientais (BDA), que o

empreendimento autuado nao apresentou a declaracéo exigida pela legislagao.

Ainda, ha que se destacar o Parecer Técnico GERIM n° 003/2019, elaborado

pela area técnica competente da FEAM e juntado as fls. 11/12.
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Segundo consta do supracitado documento, o autuado nao formalizou, até a
data de elaboracao do parecer, qualquer solicitagao de descaracterizacao da
estrutura "Dique do Pomar”, visto que n&o ha registros de protocolo de entrega
e/ou envio de relatorio técnico fotografico. Ou seja, nao houve cumprimento de
requisitos minimos para exclusdo do cadastro da estrutura do Banco de
Declaragbes Ambientais, permanecendo este ativo.

Esclarece a area técnica que mesmo quando a estrutura nao exerce a fungao
de barragem ou de contencao, enquanto possuir cadastro ativo no BDA. o
empreendedor deve cumprir com as diretrizes estabelecidas nas Deliberacoes
Normativas em vigor. Assim, agiu corretamente o agente fiscalizador ao lavrar
0 auto de infragao.

Por fim, atesta o Parecer Técnico GERIM n® 003/2019 que o empreendimento
inseriu no BDA apenas a declaracio de condicao de estabilidade do Dique do
Pomar referente ao ano base de 2010. Contrariamente ao que afirma a
autuadé, nem mesmo a condi¢ao de estabilidade atestada no Relatério Técnico
Ambiental de Avaliagdo da Estabilidade. do ano de 2002, foi inserida no
sistema.

Os tecnicos da FEAM ainda pontuam que o auditor técnico responséavel pela
auditoria no ano de 2010 é o mesmo responsavel legal pelo empreendimento,
configurando descumprimento também ao art. 7°, §1° da DN 87/2005.

Assim, resta patente o cometimento da infracéo pela Anex Mineracgao Ltda., no
que se refere ao descumprimento das deliberagbes do COPAM, razio pela
qual sugerimos que o auto de infracdo n° 96082/2016 deva ser mantido em
todos os seus termos.

Cidade Administrativa Tancredo Neves
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Fica dispensada a analise juridica da Procuradoria da FEAM, conforme
revogacao do inciso V, do art. 13, do Decreto Estadual n°® 45.825/2011 e
Parecer Juridico da Advocacia Geral do Estado de Minas Gerais n°
15.507/2015.

Ante o exposto e diante da auséncia de argumentos juridicos capazes de
descaracterizar a infracdo cometida, remetemos os autos ao Presidente da
FEAM, e sugerimos que seja mantida a penalidade de multa no valor de R$
16.616,27 (dezesseis mil seiscentos e dezesseis reais e vinte e sete
centavos), com fundamento no artigo 83, Anexo |, Cédigo 116, do Decreto n°
44.844/2008.

A consideragao superior.

Belo Horizonte, 02 de julho de 2019.

) » Vall ey
oL ?tmm(,/j-’%{jtccz&f’u’
Lais Viana Costa e Silva Nogueira

Analista Ambiental
MASP 1.356.798-7
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PROCESSO N° 438410/2016
| AUTO DE INFRAGAO n° 96082/2016

AUTUADO: ANEX MINERACAO LTDA.

O Presidente da FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - FEAM, nos termos |
do art. 16-C § 1°da Lei n® 7.772 de 8 de setembro de 1980, decide pela manutengéo
da penalidade de multa simples no valor de R$ 16.616,27 (dezesseis mil seiscentos

e dezesseis reais e vinte e sete centavos), com fundamento no artigo 83, anexo |,
' cod. 116 do Decreto Estadual n® 44.844/2008.

O autuado devera ser notificado da decisao administrativa e do prazo de 30 (trinta)
dias para apresentar Recurso ou efetuar o pagamento, conforme Decreto Estadual n°

47.383/2018, sob pena de inscricao em divida ativa no Estado. Dé ciéncia ao

interessado na forma lei.

Belo Horizonte,) [ dej’{{é'u fyeé.7) de 2020.

//LL/ //Lou //Cu_x_

| RﬁﬂATO TEJ(EIRA BRANDAO
‘ / Presidgnte da FEAM

Cidade Administrativa Presidente Tancredo Neves
Rodovia Papa Joao Paulo Il, n° 4143 Edificio Minas. 1° andar. Bairro Serra Verde
CEP: 31.630-900 — Belo Horizonte/MG
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CONTROLE

INTERESSADO: Anex Mineragédo Ltda.

PROCESSO N° 438410/2016 Al N° 96082/2016

O autuado foi incurso no artigo 83, Cédigo 116, do Anexo |, do Decreto Estadual 44.844/2008,
infracdo gravissima, porte pequeno, tendo sido imposta multa simples no valor de
R$16.616,27 (dezesseis mil, seiscentos e dezesseis reais e vinte e sete centavos). Foi
proferida pelo Presidente a decisao de fls. 18, pela manutengdo da penalidade de multa.

Do exame dos autos verifico que o auto de infragdo foi lavrado por servidor que ocupa,
atualmente, o cargo de Presidente da fundagédo e que, deste modo, proferiu a decisdo de
manutengao da penalidade de multa, com fundamento no art. 16-C, §1°, da Lei n°® 7.772/1980.

Portanto, considerando que é possivel que se configure em impedimento o exercicio das
competéncias de fiscalizacao e decisdria pelo mesmo servidor, ainda que em cargos distintos,
e em respeito aos principios do duplo grau, da imparcialidade e da impessoalidade, urge que
tal decisédo seja cancelada e remetido o julgamento ao Diretor de Administracdo e Financas
da fundagé@o, nos termos do disposto no artigp 10, paragrafo unico, do Decreto n°
47.760/2019.

Assim sendo, no exercicio do Poder de Autotutela da Administraga@o Publica sobre seus atos,
recomendo que os autos sejam remetidos a Presidéncia da FEAM para cancelamento da
decis&o e, em seguida, ao Diretor de Administragcdo e Financas para que seja proferida nova
decisdo, em conformidade com o disposto na analise. Apés, seja notificado o autuado do
cancelamento da decisdo anterior e da nova decisédo proferida pelo Diretor de Administragao e
Finangas, reabrindo-se-lhe o prazo para apresentacdo de recurso administrativo.

Belo Horizonte, O) \ de “\w@‘(;\‘_‘; de D ,){

—

[ Rosanita da Lapa G. Arruda
Analista Ambiental
MASP 1059325-9
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DECISAO

PROCESSO N° 438410/2016
AUTO DE INFRAGAO n° 96082/2016

AUTUADO: Anex Minerac¢ao Ltda.

O Presidente da FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - FEAM, nos termos
do art. 16-C § 1° da Lei n° 7.772 de 8 de setembro de 1980 e do art. 10, paragrafo
unico, do Decreto n°® 47.760/2019, e no exercicio do Poder de Autotutela da
Administragao Publica sobre seus atos, decide, em razédo de impedimento, cancelar a
decisao proferida em 21 de fevereiro de 2020 e encaminhar os autos para decisao do
Diretor de Administragao e Finangas.

Notifique-se o autuado do cancelamento da decisdo administrativa. Em seguida,
devem ser observados os tramites processuais.

Belo Horizonte, ,j de d/‘; / fr/ de AC '27/ ;
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DECISAO

| PROCESSO N° 438410/2016
' AUTO DE INFRACAO n° 96082/2016

AUTUADO: Anex Mineracao Ltda.

| O Diretor de Administracao e Finangas da FEAM, nos termos do art. 10, parégrafo'
unico, do Decreto n° 47.760/2019, decide manter a penalidade de multa simples no
valor de R$16.616,27 (dezesseis mil, seiscentos e dezesseis reais e vinte e sete

' centavos), com fundamento no artigo 83, Cédigo 116, do Anexo I, do Decreto n°

44.844/2008.

Notifique-se o autuado desta decisdo administrativa e da reabertura do prazo de 30
(trinta) dias para apresentar Recurso ou efetuar pagamento, sob pena de inscricdo em

divida ativa do Estado. Dé-se ciéncia ao interessado na forma da lei. Em seguida,

devem ser observados os tramites processuais.

. q -
Belo HoRzante, Tode: nwf de 2021. W

/ )
%’“Ef
THIAGO HIGINO LQPES DA SILVA

Diretor de Administracdo e Financas
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NAI/FEAM
Processo Administrativo n2 438410/2016 B
Auto de Infragdo n2 96.082/2016 A@EMH"_

SSINATURA

ANEX MINERACAO S.A., pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob o n? 17.617.010/0001-73, sediada no Rodovia dos Inconfidentes, Km 43, na zona rural de
. Itabirito/MG, CEP 35450-000, vem, por seus procuradores subscritos — ut instrumento de mandato
(doc. 01) —, apresentar

RECURSO ADMINISTRATIVO

face ao indeferimento da defesa administrativa apresentada contra a lavratura do Al n2 86.082/2016,
comunicado por intermédio do Oficio n2 270/2021 NAI/GAB/FEAM/SISEMA, com fulcro nos arts. 58,
inciso XXXIV, alinea “a” da CR/1988, 16-C, § 22 da Lei Estadual n? 7.77/1980 e 66 do Decreto Estadual
n? 47.383/2018, pelas razdes de fato e de direito que seguem em anexo.

Nesses termos,
Pede deferimento.
Itabirito, 16 de agosto de 2021.
JMn o AN

. Bruno Dantas Gaia Dlego Koiti e Br |ta Fuglwara
OAB/MG 138.930 OAB/M’G 33.522

f
Robe; uéﬁomes dos Santos

OAB/MG 183.197

1500.01.0124431/2021-04

FEAM/NA|
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DAS RAZOES DO RECURSO ADMINISTRATIVO

Processo Administrativo n? 438410/2016
Auto de Infragdo n? 96.082/2016
Recorrente: ANEX MINERACAO S.A.

Recorrido: Fundagéo Estadual do Meio Ambiente - FEAM

| - DA TEMPESTIVIDADE E CABIMENTO RECURSAL

1 A Recorrente recebeu, em 21/07/2021 (quarta-feira), o Oficio n2
270/2021%, da Fundacdo Estadual do Meio Ambiente (FEAM), conforme print de rastreamento extraido
do sitio eletrénico dos Correios (cddigo BR476423583BR — doc. 02), notificando-a sobre a
improcedéncia da defesa administrativa apresentada em face do Auto de Infragdo n2 96.082/2016.

2. O comando normativo que disciplina o prazo para apresentagdo de
recurso administrativo contra decisdo de improcedéncia esta contido no art. 66 do Decreto Estadual
n°® 47.383/2018, in verbis:

Art. 66 — O recurso deverd ser apresentado no prazo de trinta dias, contados
da cientificagdo da decisdo referente ¢ defesa administrativa,
independentemente de depdsito ou caugdo, e deverd conter os seguintes
requisitos:
| —a autoridade administrativa ou o drgdo a que se dirige;
Il — a identificagcdo completa do recorrente;
Il - 0 nimero do auto de infragdo correspandente;

IV — a exposigdo dos fatos e fundamentos e a formulagdo do pedido;
. V —a data e a assinatura do recorrente, de seu procurador ou representante
legal;
VI — o instrumento de procuragéio, caso o recorrente se faca representar por
procurador diverso da defesa. (grifo nosso).

3 in casu, o termo inicial para apresentacao do recurso se deu em
22/07/2021 (quinta-feira), ao passo que o termo final é o dia 23/08/2021 (segunda-feira-feira). Sendo
assim, tempestivo o presente recurso administrativo, conforme se verifica da data de seu protocolo.

4, Quanto ao cabimento recursal, tem-se que a decisdo recorrida foi
proferida pelo Diretor de Administracdo e Finangas, em substitui¢do ao Presidente da FEAM, uma vez
que, em sede de exercicio do poder de autotutela da Administracdo Publica, cancelou-se a decisdo
outrora proferida em analise da defesa administrativa apresentada pela Recorrente.

! Oficio n® 270/2021 NAI/GAB/FEAM/SISEMA
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5. Ocorre que, em analise do Decreto Estadual n? 47.760/2019, ndo ha
previsdo para interposicdo de recurso administrativo contra decisdo proferida pelo Diretor de
Administragdo e Finangas, em 12 instdncia administrativa, no julgamento de autos de infracdo.

6. Nesse sentido, a Recorrente seguird a orientagdo obtida do proprio
offcio de encaminhamento da decisdo que negou provimento a defesa, qual seja, o Oficio n2 270/2021
NAI/GAB/FEAM/SISEMA, que determina a apresentacdo do recurso a Camara Normativa e Recursal do

COPAM, sendo vejamos:

OFICIO N° 270/2021 NAI/GAB/FEAM/SISEMA
~ .
Belo Horzonte, o ¥+ }{’% I Q!
Ref.: Julgamento de Auto de Infragéo
Prezados Senhores: -

A FEAM examinou o Processo Adminisﬁativo COPAM/PA/N® 438410/20
Auto de Infragao n° 96082/2016 e decidiu: it

=  manterapenalidade de multa simples aplicada no valor de R$ 16.618, .7 dezessei
mil, seiscantos e dezesseis reais e vinte e sete centavos), com funﬁant"leza Fega"]
previsto no artigo 83, anexo |, codigo 116, do Decreto Estadual n® 44.844/2008, -

Lembramos que, nos termos da Legisiaga i 5.4 dispde d inta) |
em . oS termos d ¢ao Ambiental, V.S.? dispoe do prazo de 30 (trinta) §
dias, contados a partir do recebimento desta notificagdo, para apresentar Re'cu:;ﬁo daj
penalidade aplicada a Camara Normativa e Recursal do COFAM. nos termos do artigo 66
:?n Zicrato Estadual n® 47.383/2018, ou efetuar o pagamento da multa, utilizando © DAE

£ ex0. § . . i

Lembramos ainda que ca's.é. q'i.:leira. apféseﬁfar b.recu : W i
: apre rso devera ser recolhido a taxa di
expediente no valor de 79 UFEMGS a FEAM - Fundacéo Estadual do Meio Ambisnte no:

termos do art. 68, VI do Decreto Estadual n° 47.383/2018.

7. Portanto, tempestivo e cabivel o presente recurso administrativo.

Il - BREVE SINTESE DOS FATOS

8. Inicialmente, impende ressaltar que o empreendimento autuado
exerce atividade minerdria em @rea rural, no local denominado “Fazenda Boqueirdo”, em que
coexistem trés frentes de lavra a céu aberto de filito e quartzito. e instalagGes industriais de
beneficiamento, em terreno préximo a dreas de atividades rurais.

8. No passado, em 2014, a FEAM procedeu com a lavratura do Auto de
Infragdo n2 197.059, em que foi apontado suposto descumprimento de Deliberagdo Normativa do
COPAM, ante a auséncia de Relatdrio de Auditoria Técnica de Seguranca de Barragem e Declaracdo de
Condicdo de Estabilidade de Barragem.
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10. Referida obrigacdo, acerca da estrutura de barragem, seria justificada
diante da constatacdo, no local do empreendimento, da existéncia de estrutura supostamente similar
a barragem, denominada Dique do Pomar.

11 Apos a remessa daquele auto de infracdo, lavrado pelo Nucleo de
Infragdo da FEAM, ao Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, em 2015, foiinstaurado o Inquérito
Civil ne MPMG-0319.15.000119-0, a fim de averiguar supostos indicios de irregularidades e/ou riscos
3 populacdo e/ou ao meio ambiente em decorréncia da alegada “barragem de rejeitos” Dique do
Pomar, do empreendimento da Recorrente.

12: A época, em vistoria realizada pela FEAM, conforme Auto de
Fiscalizagdo n2 49.068/2014 — vinculado ao Auto de Infracdo n? 197059/2014 -, a estrutura Dique do
Pomar teria sido assim descrita pelo agente responsavel pela lavratura:

(...) @ uma disténcia aproximada de 700 metros das dreas de lavra. Possui
aproximadamente 3,8 metros de altura, comprimento de crista de 52,0
metros e largura do coroamento de 4,9 metros. A estrutura construida para
suportar o digue com dgua e sedimentos apresenta-se parcialmente
assoreado e com lémina d'dgua que evidencia baixo aporte de sedimentos,
pois na saida do canal extravasar posicionado na ombreira esquerda, a dgua
apresenta-se limpa e cristalina.

13. Posteriormente, em 2016, foi lavrada a autuacdo ora combatida (Auto
de Infracdo n? 96082/2016), vinculada ao Auto de Fiscalizacdo n? 44979/2016, em que o agente
fiscalizador apontou suposta violagdo do art. 83, Anexo |, Cédigo 116 do Decreto Estadual n®
44.844/2008, a época vigente.

14, Segundo descreve o auto de infragdo, a Recorrente teria, mais uma
vez, deixade de apresentar a Declaragdo de Condicdo de Estabilidade de Barragem, em
descumprimento as Deliberagdes Normativas COPAM n2 62/2002, 87/2005 e 124/2008. Sendo
vejamos:
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Figura 01: Auto de Infragdo n® 96.082}'2016

15.

itens 6a 10

Conforme se verifica da imagem acima, para a suposta infracdo

cometida, foi aplicada penalidade de multa simples, no valor de RS 16.616,27 (dezesseis mil, seiscentos
e dezesseis reais e vinte e sete centavos).

16.

Todavia, tem-se que, no passado, a estrutura denominada Digue do

Pomar foi cadastrada no Banco de Declara¢des Ambientais — BDA — Mddulo Gestéo de Barragens, por
determinagdo equivocada de agentes fiscalizadores da FEAM, conforme se verifica no Auto de

Fiscalizagdo n? 015668/2006:

SAD PAULD

+55 (11} 3078-3134

Rua Leopoldo Couto de Magathaes Jr, 1.098
Coni. 15 | ltaim Bibi | CEP: 04542-001
Sédo Paulo/SP

BELO HORIZOMTE

+55 [31] 2552-2009

Rua Antonio de Albuguergue, 194
10° Andar | Savassi | CEP: 30112-011
Belo Horizonte/MG

manuccidmanucciadv.com.br

@ @ E’i /manucciadvogados

el



| e <t LaTA
I
R L ANEMATLMA
g By B ! i b "
; ] dut 4 i A
:
i
RELENE A I VI DESTY BEEATENED 06 VTINA

S PRETENTANTE D0 F RIS b s 0 W 1 o, - £ 1

| CAROO ERERATLHA

i Abctan N T Tl T W A
| FUNDAGAO ESTADUAL LRI IS e . _
DO MEIC AMBIENTE N° (15563 1200 -
T e T
| ;
| ons s # R TG
i
| eweRarR OGN i =7 TR 4 :
H +
§ ErERi) s SuEsERRRtENGR V0T AT i
| s AN N (5 VIO
§ PMPHEESDISNTTO
|| ot x A1~k A * cer
e fe $:
Waaeingly, < T RAASA S LRy O s
| G NADAL CETHATAS &
RELATORIO SUCINTG
it £ B ¥ i
3 4 " Fp oo feiie s Fongw 'l
ad A Y .
Fa ¥ » § 1 P ly 4 b P
o P S Ll A srad % PR
o A {2 LA a0 o "
P Y 2 :
[Enma O redirg A , 22 WP P i
& w g . FEAN I
¥ 5L % ks _— > | -

b FENTE O MORAIS 671 . BASIN) SANTA LUCH - BELO HORLICHTY, %0 - CEF MEM0.000 - POME. DY) 7056577
A (1Y B0 - AL et [ - OME PALE vtk foaen b

RELATORID

17.

Auto de Fiscalizagio n2 015668,/2006

A Recorrente, entdo, no intuito de se evitar penalidades, procedeu

com o cadastramento do Dique do Pomar no BDA, mesmo tal estrutura ndo possuindo qualquer
caracteristica de barragem ou vinculagdo com as atividades minerdrias desenvolvidas no imével.
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18.

Em decorréncia do cadastramento, a Recorrente recebeu, em 2014, o

Auto de Infragdo n2 197.059/2014, com base no art. 83, Anexo |, Cédigo 116 do Decreto Estadual n®
44.844/2008, e, em 2016, o Auto de Infracdo n2 96.082/2016, com o mesmo embasamento juridico.

19.

Ocorre que, a bem da verdade, a referida obrigacdo tida como

descumprida pela Recorrente somente se aplica a estruturas de barragem de mineracdo ou de

residuos, o que definitivamente ndo se aplica ao caso do Dique do Pomar, nao se justificando o seu

cadastramento no BDA, nem mesmo o cumprimento das obrigacdes decorrentes.

20.

Nesse sentido, apresenta-se a seguir quadro comparativo entre as

normas que estabelecem os parametros legais de definicdo de barragens, as quais foram tidas como
descumpridas pela Recorrente, e a realidade do Digue do Pomar, o que corrobora com o entendimento
de que a referida estrutura jamais possuiu caracteristica de barragem:

Delibera¢cdo Normativa
COPAM n¢ 87/2005

Dique do Pomar

| — Altura minima da barragem,
maior ou igual a 15m (quinze
metros)

ALTURA = 4,50 metros; VOLUME: 3.800 m3. Extraido do Relatério de Auditoria Técnica de Seguranca de

Barragem emitido em 2016

Wm Atual da Barragem {m): Altura Final da Barragem (m):

I - Volume minimo do | 450 4.50
reservatorio, maior ou igual a | Volume Atual do Aterro da Barragem (m?): Volume Final do Aterro da Barragem (m’):
500.000m*  (quinhentos ~ mil | 457¢ i 16,70 [
MESes ERIees) Volume Atual do Reservatério (m?): ' Volume Final do Reservatério (m?): |
3800,00 3800,00
. Porte da | Altura da | Porte do | Volume do Reservatorio Vr (m3)
Barragem | Barragem H (m) | Reservatorio
Pequeno H<15 Pequeno Vr < 500 000
Médio 15«=H<=30 Médio 500.000 < = Vr < = 5.000.000
Grande H=>30 Grande Vr > 5000000

Critérios para defini¢do do porte da barragem e do porte do reservatério de acordo com a Deliberagdo
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ey

Altura da|Volume do [Ocupacao interesse InstalagGes na|-| -
barragem H (m) | Reservatorio humana a|ambiental a|area de jusante |-
(x1 06 m3 ) jusante jusante
H<15Vv=0 Vr<05Vv=0 Inexistente Pouco Inexistente V=0
V=0 significativo
V=0

19< = H < =30|05<=Vr <=5V=1|Eventual V=2 | Significativo Raixa
V=1 V=1 concentracéo

bV |
H>30V=2 Vr>5V=2 Existente V=3 [Elevado V=3 |Aita

concentracao

V=2
- B Grande V=4 - -

Critérios para classificagdo das barragens de acordo com a Delibera¢do Normativa COPAM n2 87/2005

. 21. Portanto, ante as informagdes até entdo aqui apresentadas, antecipa-
se, para a condugdo das linhas do presente recurso, que a decisdo deve ser reformada — o que se passa
adiante imediatamente a demonstrar —, haja vista que se encontra embasada em argumentos frageis,
e mais, lastrecu-se em condigdo ilegal, em delimitagdo atécnica dos verdadeiros fatos, desprezando a
precisdo, a razoabilidade e a proporcionalidade exigiveis ao exercicio regular do direito.

Ill- DO MERITO

lIl.l. DA ESTRUTURA DIQUE DO POMAR - NAO CARACTERIZACAO
COMO BARRAGEM — NAO OBRIGATORIEDADE DE ATENDIMENTO AS DELIBERACOES NORMATIVAS
COPAM N2 62/2002, 87/2005 E 124/2008

22 Primeiramente, cumpre rememorar que o Auto de Infragdo n?
96.082/2016 aponta descumprimento de Deliberacdes Normativas do COPAM, ante a auséncia de
Relatorio de Auditoria Técnica de Seguranca de Barragem e Declaracdo de Condigcdo de Estabilidade de
Barragem.

23. Tal obrigagdo referente a estrutura de barragem se justificaria, em
tese, diante da constatagdo, no local do empreendimento, da existéncia de estrutura alegadamente
similar a barragem, denominada Dique do Pomar.

24, Em vistoria do proprio érgao ambiental, conforme consta da narrativa
do Auto de Fiscalizagdo n? 49.068/2014 — vinculado ao Auto de Infragdo n? 197.059/2014, de mesmo
objeto —, a estrutura do Dique foi assim descrita pelo agente responsavel pela lavratura:

".. @ uma distdncia aproximada de 700 metros das dreas de lavra. Possui
aproximadamente 3,8 metros de altura, comprimento de crista de 52,0
metros e largura do coroamento de 4,9 metros. A estrutura construida para
suportar o dique com dgua e sedimentos apresenta-se parcialmente
assoreado e com Idmina d'dgua que evidencia baixo aporte de sedimentos,
pois na saida do canal extravasar posicionado na ombreira esquerda, a dgua
apresenta-se limpa e cristalina”.
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25, A partir da simples leitura do trecho acima, redigido pelo préprio
agente fiscalizador da FEAM, verifica-se que o Dique do Pomar é classificado como estrutura de
pequeno porte, localizado em &rea agricola distanciada da lavra explorada, com a qual ndo mantém
qualquer relacdo, isto é, ndo estd vinculado ao exercicio da atividade minerdria empreendida.

26. Em paralelo, tramita Inquérito Civil instaurado pela 12 Promotoria de
Justica da Comarca de Itabirito/MG (IC MPMG-0319.15.000.119-0), cujo objeto de investigacdo
consiste no exame da mesma estrutura em comento.

27. Nos autos do aludido procedimento, o Parecer Técnico elaborado por
perita do préprio Ministério Plblico* aponta que o Dique do Pomar foi, no passado, devido a
equivocada solicitacdo técnica expedida por agente da propria FEAM, erroneamente inserido no rol
de Cadastro de Barragens BDA/FEAM, vindo a ser exigida, exclusivamente em virtude disso, a
apresentacdo de Relatdrio de Auditoria Técnica de Seguranca de Barragem e Declaragdo de Condicdo
de Estabilidade da barragem — o que motivou, inclusive, a lavratura de diversos autos de infracdo:

Nao ha no empreendimento qualquer tipo de estrutura para armazenamento de agua.
A Agua é captada diretamente no curso d'dgua.

Também ndo existem barragens ou digues para contengio de rejeitos, ate porque,
ndo ha geragdo de rejeitos, come 4 foi dito.

A jusante das frentes de lavra de filito {(Frente Norte e Frente Sul) axiste um sumg
para contengdo de sedimenios, cuja responsabilidade ¢ compartilhada entre taminas
g ANEX. O sump passa por limpeza periédica e o material retirado e remanejado para
& propria cava.

Figura 02: Parecer Técnico MPMG (SGPD 2733274)

4. VISTORIA NA AREA DO DIQUE DO POMAR

Como ndo foi encontrada nenhurma estrufura de barramento fazendo parle das
atividades de mineracao, a vistoria foi estendida para a area das atividades rurais da
Fazenda Boqueirao, chegando ao local do Digue do Pomar, objeto deste trabaho.

A area do Dique do Pomar é totalmente independente das alividades de exiragao
mineral. Nao foi encontrada nenhuma relagdo entre a area do digue e as atividades
exercidas pela Mineragao ANEX. O dique esta situado distante das frentes de lavra
e das instalagbes industriais de beneficiamento e, ao que tudo indica, nunca exerceu
qualquer funcéo relacionada a mineragao.

Figura 03: Trecho extraido do Parecer Técnico SGDP 2733274 MPMG (Oficio 610/2016/12P))

28. No Auto de Fiscalizagdo n? 49.068/2014, vinculado ao Auto de Infracdo
n2 197.059/2014, o agente técnico responsavel, em se recanhecendo a auséncia de vinculagdo da
estrutura do dique com a atividade minerdria, determinou sua descaracterizacdo enquanto necessaria

2 parecer Técnico elaborado por Marta Aparecida Sawaya Miranda — Gedloga — CREA 77.973/D — Analista do
Ministério Plblico de Minas Gerais — MAMP2663, em 16 de novembro de 2016 — posterior a lavratura do Al.
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para fins de mineragdo, apontando a necessidade de revisio de sua operacionalizagdo, com a remogdo
de sedimentos ou sua desativacao.

29. Em atengdo & determinagdo técnica, em 2015, a ANEX optou pela
desativacdo do dique, que, embora jd possuisse, 3 época, funcdo meramente paisagistica, ndo
apresentava mais quaisquer beneficios ou usos em sua manutengao.

30. Ora, é de se reconhecer que, se em 2015 a estrutura ja apresentava
fungbes tio somente paisagisticas, ndo € possivel presumir que, em 2014 — & época da lavratura da
autuacdo —, a estrutura pudesse vir a ser considerada uma barragem. N3o é razodvel compreender
que, em um ano, a estrutura pudesse ser capaz de se alterar em suas fungdes mais bdsicas!

31. Nio fosse o bastante, nos autos do Inquérito Civil de mesmo objeto, a
partir da analise do Parecer Técnico SGDP ne 2733274, elaborado por analista técnico do MPMG, foi
possivel concluir que a estrutura Dique do Pomar ndo se enquadra e nunca se enquadrou no conceito

de barragem das normas ambientais, apenas tendo sido inserida no BDA para atender solicitacao
feita por agente da FEAM, devendo, pois, proceder com seu descadastramento.

5. CONCLUSAQ
Tendo em vista que:

=» O Digue do Pomar foi equivocadamente inserido no Cadastro de Barragens
da FEAM, pois ndo se trata de uma estrutura ligada as atividades de
mineracao.

e 67

— Tal estrutura ndo constitui mais um barramenio, tendo sido aberta uma
passagem para que o curso d'agua corra livremente de montanie para
jusante.

— (O antigo reservaldrio do Digue do Pomar enconira-se totalmente seco e ja
coberto por vegetacao.

Sendo assim, entende-se que ndo ha sentido exigir Laudo de Seguranga de
Barragens para uma estruura gque néo exerce mais a funcao de barramento.

Recomenda-se que o Dique do Pomar seja retirado do Cadastro de Barragens,
assim como deixem de prevalecer sobre ele as exigéncias deconentes deste
cadastro.

Recomenda-se também que seja solicitado ao empreendedor uma avaliagao téchica
assegurando que a obra de descaracterizagao do barramento foi efetuada
cotretamente

Figuras 4 e 5: Conclusdo do Parecer Técnico SGDP 2733274 MPMG (Oficio 610/2016/12PJ) (doc. — anexo 4)

32. Ademais, ressalta-se que, em 12/12/20189, foi realizada vistoria por
agentes da propria FEAM, originando a lavratura do Auto de Fiscalizag3o n2 82.689/2019, cuja narrativa
reitera a condigdo atual do Dique do Pomar. Segundo apontado em seu relatdrio:
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CACY DAL I
SAL FARULLU

Em fiscalizago ambiental realizada na ANEX Mineracéo localizada em
Itabirito com a finalidade de verificar o condicdo da drea ocupada pela
estrutura Dique do Pomar, foi constatado que: @ mencionada estrutura foi
desativada e descaracterizada de sua fun¢do de barramento conforme
consta do Relatdrio Técnico de Descaracterizacdo. Ainda, a referida drea néo
possui ou exerce qualquer fungdo relacionada & atividade minerdria. Desta
forma fica, por este ato, definido que a _mencionada estrutura Digue do
Pomar deverd ser retirada do Banco de Declaracées Ambientais da FEAM e
isento de apresentacfio do Relatério Técnico de Auditoria de Sequranca de
Barragem e respectiva Declaracéio de Condicdio de Estabilidade. (Auto de
Fiscalizacdo 82.689/2019, FEAM) (grifo nosso).

33. E, portanto, nitida, sob a irrefutdvel perspectiva técnica do préprio
érgdo ambiental, assim como do Ministério Publico Estadual, que a estrutura Dique do Pomar jamais
guardou correspondéncia com a caracterizagdo de barragem, restando, portanto, injustificada e
desarrazoada a exigéncia de apresentacdo de Relatério Técnico de Auditoria de Seguranca de
Barragem e Declaragdo de Condigdo de Estabilidade, posto que tais documentos s6 sdo mandatorios
em caso de existéncia incontestdvel de barragem, como assim determina a Deliberagdo Normativa
COPAM n2 87/2005, em seu art. 72.

34, Logo, por todo o exposto, é de se reconhecer que falta a autuagdo seu
objeto essencial, o qual deu origem & autuagdo, qual seja a estrutura de barragem. E, sem o objeto a
ser autuado, ndo ha que se falar em sangdo ou quaisquer outros elementos para a manutengdo da
autuacao.

35. Segundo o Auto de Fiscalizagdo n? 82689/2019, além de ndo se
caracterizar como barragem, perante as normas ambientais, o Dique do Pomar ndo esta submetido
ao devido cumprimento estabelecido na DN COPAM, qual seja, de apresentacdo dos documentos
acima elencados.

36. Sendo assim, em detida analise dos elementos que fundamentam a
existéncia e validade do Auto de Infracdc n2 86.082/2016 e, estando esta autuagdc e sua sangao
unicamente vinculados 3 existéncia de suposta barragem, pode-se constatar, pelos motivos acima
expostos, a evidente nulidade da autuacdo, devendo a presente autuagdo ser arquivada, o que desde
ja se requer.

IV — DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS

37. A Recorrente, mediante o regular recebimento, apreciagdo integral
deste recurso administrativo e a observancia estrita aos Principios de Direito, sob pena de nulidade,

requer:

a) Seja conhecido o presente recurso, porque presentes todos
05 seus requisitos de admissibilidade;

0 HORIZONTE
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b) Seja julgada improcedente, na totalidade, a imputagao
infracional contida no Auto de Infragdo n2 96.082/2016, e confirmada
pela decisdo recorrida, excluindo-se a penalidade aplicada, sobretudo
em virtude da inexisténcia de estrutura de barragem (objeto da
autuacdo), afastando-se a penalidade de multa simples e arquivando-
se, definitivamente, o respectivo processo administrativo.

38. Para todos os fins legais e processuais, sob pena de nulidade, requer
que as intimagdes, comunicagdes e notificagbes relativas ao Auto de Infragdo n® 96.082/2016 e ao
processo administrativo correspondente sejam remetidas, via postal, para o endereco: Rodovia dos
Inconfidentes, Km 43, na zona rural de Itabirito/MG, CEP 35.450-000, em nome exclusivo da
Recorrente.

. 39. Protesta provar os fatos alegados por todos os meios legalmente
admissiveis e requer, desde j3, a juntada dos documentos em anexo, bem como aqueles referenciados
nesta peca e constantes dos autos do processo administrativo de auto de infracdo.

Nesses termos,
Pede deferimento.

Itabirito, 16 de agosto de 2021.

‘. Lf-fj(—) " \/Ilia‘/\agd PV WS
Bruno Dantas Gaia Diego Koiti de Brito Fugiwara
OAB/MG 138.930 OAB/MG 133.522

A
Robert L@gﬁ/ mes dos Santos

OAB/MG 183.197

ANEXOS:

Doc. 01- Procuracdo, atos constitutivos atualizados, taxa de expediente e comprovante de pagamento
da taxa de expediente recursal;

Doc. 02 — Oficio n2 270/2021 e rastreamento dos Correios de recebimento postal da notificagdo da
decisdo administrativa;

Doc. 03 — Parecer Técnico SGDP 2733274 MPMG (Oficio 610/2016/12P)J);

Doc. 04 — Auto de Fiscalizagdo n2 82689/2019;

Doc. 05 — Relatdrio de Auditoria Técnica de Seguranca de Barragem emitido em 2016;

Doc. 06 — Auto de Fiscalizagdo n2 015668/2006.

SAQ PAULD BELO HORIZONTE
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arecer Técnico FEAM/NUBAR n2. 25/2022
‘P Belo Horizonte, 26 de julho de 2022.

I
L';mprccndedor: Anex Mineragio Ltda.
[Empreendimento: Anex Mineragfio Ltda. — Dique do Pomar

Atividade: Lavra ¢ Beneficiamento de Filito e Arenito

[CNPI: 17.617.010/0001-73

Endereco: Rodovia dos Inconfidentes, km 45 - Zona Rural, Itabirito - MG,

Referéncia: Auto de Infragiio n® 96.082/2016  Infragdo: Gravissima

Processo copam: 044/1989/009/2014

RESUMO
Em 06/01/2016 foi lavrado o Auto de Infragdo n? 96.082/2016, por meio do qual o empreendimento Anex Mineracdo Ltda. foi autuado por “Deixar de apresentar
eclaracdo de Condicdo de Estabilidade de acordo com a periodicidade e prazos estabelecidos nas Deliberaces Copam n2 62/2002, 87/2005 e 124/2008", referente a

I
:‘utura denominada Dique do pomar. A autuagdo teve como fundamento o artigo 83, anexo |, codigo n2 116, do Decreto Estadual n2 44.844/2008, o qual prevé as infracbes as

normas sobre protecdo, conservagio e melhoria do meio ambiente: “Descumprir determinacio ou deliberagdo Copam”. Tal infracdo é classificada como gravissima.

A partir da andlise técnica das informagGes apresentadas nas vistorias realizadas na estrutura, bem como na defesa protocolada pelo empreendedor, foi avaliada a
fungdo da referida estrutura, concluindo-se que ndo foram apresentadas evidéncias de que & época do cadastrd do Dique do Pomar como estrutura vinculada ao
empreendimento minerario a mesma possuia fun¢io exclusivamente paisagistica, sendo considerado pertinente o Al n® 96.082/2016.

1. INTRODUGAD
Foi lavrado em 6 de janeiro de 2016 o Auto de Fiscalizagdo (AF) n? 44.979/2016, no qual foi verificado, através de consulta ao Banco de DeclaracSes Ambientais

(BDA) da Feam, que a empresa Anex Mineragdo Ltda. ndo apresentou a Declaracio de Condicio de Estabilidade (DCE) da estrutura denominada Digque do Pomar, conforme a

periedicidade e prazos estabelecidos nas Deliberagdes Normativas (DNs) do COPAM.

Diante da irregularidade constatada, foi lavrado em 6 de janeiro de 2016 o Auto de Infragdo (Al) n® 96.082/2016 por “Deixar de apresentar a Declaragdo de
Condi¢do de Estabilidade de acordo com a periodicidade e prazos estabelecidos nas Deliberagdes COPAM n 62/2002, 87/2005 e 124/2008",

0 empreendedor foi notificado por meio do Oficic DGER.FEAM ne 38/2015, e protocolou defesa junto & SUPRAM Central Metropolitana no dia 22 de fevereiro de
2016 sob o n? RO064996/20169, contendo argumentagdo técnica acerca da fungio da referida estrutura. A pertinéncia da san¢do administrativa aplicada foi avaliada pelo
Parecer Técnico GERIM n2. 003/2019, o qual recomendou que a defesa ndo fosse acatada..A empresa foi notificada sobre a decisio por meio do Oficio n2 270/2021
NAI/GAB/FEAM/SISEMA, e apresentou recurso administrativo requerendo que seja julgada como improcedente a imputacdo infracional contida no Al ne 96.082/2013, excluindo-
se a penalidade aplicada, afastando-se a penalidade de multa simples e arquivando-se o respectivo processo administrativo.

. Assim, considerando a solicitacio que consta no Despacho n? 26/2022/FEAM/GAB (Protocolo SEI n® 40586209), para que se preste esclarecimentos acerca da
funcdo do Dique do Pomar, e se o Digue do Pomar deveria ser ou n3o cadastrado no BDA, por suas caracteristicas, e considerando que as determinagdes das DNs COPAM n®
62/2002, 87/2005 e 124/2008 se aplicam barragens de contengdo de rejeitos, de residuos e de reservatério de dgua em empreendimentos industriais e de mineracdo, o presente
Parecer Técnico tem como objetivo avaliar a pertinéncia do Auto de Infragao n® 96.082/2016, a partir da avaliagdo da fungéo exercida pelo Dique do Pomar e sua relacio com o

empreendimento minerario da Anex Mineragio.

2. ARGUMENTACAOD TECNICA APRESENTADA PELA DEFESA
A Anex Mineragdo Ltda. apresenta, em sintese, os seguintes argumentas técnicos na defesa:

‘ .
a) A estrutura denominada Dique do Pomar localiza-se distante das frentes de lavra e das instalagées de beneficiamento mineral, ndo exercendo qualquer funcdo

relacionada ao empreendimento minerario;
b) O Dique do Pomar exerce fungdo paisagistica, no contexto da Fazenda Boqueirdo, que é um imovel rural distinto do empreendimento minerario;

c) A vinculagao da estrutura a atividades minerdrias foi um equivoco de interpretacdo originado em vistorias pretéritas, anteriores ao licenciamento corretivo do
empreendimento. Desde entdo, prosseguiu-se com o atendimento as exigéncias associadas a estrutura, visando atender as solicitacdes das autoridades ambientais, sem

necessariamente reconhecer o vinculo da estrutura com atividades minerarias;

d) A estrutura foi desativada e ndo mais exerce a funcdo paisagistica para a qual foi concebida.
A seguir é apresentada a linha do tempo da documentagdo técnica elaborada para a estrutura Dique do Pomar, que foi apresentada nos autos da defesa

administrativa.
Em 2006, foi elaborado o Relatdrio de Vistoria n2 15.668, que recomenda que o Dique do Pomar deve ser cadastrado na Feam, de acordo com a DN 87/2005 do

Copam.
Em 2014, foi lavrado o Auto de Fiscalizagdo n2? 49.068, no qual foi registrado que o Dique do Pomar estd localizado a cerca de 700 metros da area de lavra, que a

i
estrutura armazenava agua e sedimentos e possuia utilidade paisagistica, sendo orientado que a empresa deveria avaliar a descaracterizagdo do dique como finalidade de usc

para fins minerarios.
Em 2016 foi emitido o Parecer Técnico SGDP n2 2733274 pelo Ministério Publico do Estado de Minas Gerias, que concluiu que ndo ha geracdo de rejeitos

decorrentes das atividades minerdrias exercidas no empreendimento, e que ndo foi encontrada nenhuma relagdo entre a adrea do Dique do Pomar e as atividades minerarias

exercidas pela Anex.
Em 2019 foi lavrado o Auto de Fiscalizagdo 82.689/2019, no qual foi registrado que a estrutura foi desativada e descaracterizada da sua fungdo de barramento, e

que a referida drea ndo possui ou exerce qualquer fungdo relacionada a atividade mineraria.
Foi citada ainda na defesa administrativa a elaboragdo de um Relatério Técnico Ambiental de Avaliacdo de Estabilidade para a estrutura, no ano de 2002, no qual

foi reconhecida a estabilidade da barragem e registrada a auséncia de propdsito em relagdo a atividade mineira, recomendando sua desativagdo. Ressalta-se que nao foi

informado o responsavel técnico pela elaboracdo deste relatdrio, e que o mesmo ndo foi apresentado nos autos da defesq administrativa.

3. ANALISE DAS INFORMAGOES APRESENTADAS
A partir da anélise da argumentacdo técnica apresentada, observa-se que as constatagbes das vistorias realizadas no empreendimento a partir do ano de 2014

convergem para a conclusdo de que a estrutura denominada Dique do Pomar possui apenas fun¢do paisagistica, ndo apresentando relagdo com as atividades minerarias

executadas no local.

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=57702281&infra_
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a fungdo paisagistica da estrutura a época em que o cadastro
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Porém, cbserva-se que o cadastro da estrutura no Banco de Declaragdes Ambientais foi re
Relatério de Vistoria n? 15.668/2006, e que nio foi apresentado pela defesa nenhum documento que comprovasse

foi realizado.
]
| Em consulta ao Banco de Declaracdes Ambientais, foi verificado que a estrutura Digue do Pomar encontra-se cadastrada como sendo de Classe |, e a tipologia

dspecificada para a mesma foi de “Mineragdo”, como ilustra a Figura 1.

Dados gerals

Dados iniciais

Empreendedor
Empreendimento
[ Tipologia Minera
Municipio Itablito
| Nome da Estrutura/Barragem
Classe da Estrutura/Barragem
Possui processo no COPAM?

RUBRicE

"‘!—-J“);

" N® Licenga
N Registro - CREA

Tipo de Licenca
Responsavel Técnico Oparacional (Nome)  Leonarde Pittella

Localizacao da Estrutura/Barragem

Municipio da Estrutra Barragem  itabirito

|

[

] Bacia Hidrografica FRio Sdo Francisce

} Curso DAQua a Jusante Campestre
Existe Curso DAgua Barrado? fic

DATUM SAD 69

Sistema de Coordenadas

UTM: Coordenada X 6211

Fuso 22

|
Figura 1: Cadastro do Digue do Pomar no BDA.

93 Coordenada ¥ 7756185

. Verificou-se ainda que existe épenas uma Declaragio de Condigdo de Estabilidade — DCE cadastrada no BDA para o Dique do Pomar, referente ao ano de 2010, na
qual é possivel perceber, a partir das conclusdes do responsavel técnico, que a estrutura apresenta elementos tipicos de barragens ligadas a atividades minerarias, como a

existéncia de vertedor e de um !nstrumento de monitoramento do macico (Indicador de nivel d'dgua), como é ilustrado na Figura 2.

Henu Inicial

Dadas da decl. de condicao de
Auditor |wonardo Bittels Tituln Profissions! do Auditor Ergenbeirc de Minas  Avaliacio FEAM {
Nimero do registro profissional MG 72114T i
N® ART 1-5002831

Data do relaidrio de avditoria

Dota ART 32/D8,2009

SO 1004

Dados do responsivel téenico oporacional

Kome do responsavel tecnico/aperacional  Leor e

Titulo profissional Ergsrhelrs de
Namera do registrn ,,-mr.“rm...l

Conclusao

Barragers

r.hchm;aa do Ano

Anterior
e s Situacio de Cstabilidade Lst
Figura 2: DCE cadastrada para o Digue do Pomar.
. Cabe destacar ainda que, de acordo com o Parecer Técnico GERIM n2 003/2019, de 19 de junho de 2019, até a elaboracio deste documento nio havia sido

identificado registro de entrega ou envio de Relatdrio Técnico-Fotografico por parte da Anex visando a descaracterizacdo da estrutura das suas caracteristicas minerarias,
documento imprescindivel para formalizar a exclusdo do cadastro do BDA :

4. CONCLUSAO
Dado o grande intervalo de tempo passado entre a realizagdo do cadastro da estrutura no BDA como sendo vinculada a atividade mineréaria e a elaboragio dos

[ e e . g
documentos técnicos apresentados pela defesa gue apontam a fungdo paisagistica da barragem, sem que fosse feito o pedido de déscaracterizagdo por parte do empreendedor,
ndo existem informagdes técnicas que sustentem que, a época em que a estrutura Dique do Pomar foi cadastrada no BDA, a mesma exercia fungdo exclusivamente paisagistica

| no empreendimento da Anex Mineragdo.
Assim, considera-se que a partir do cadastro como estrutura vinculada ao empreendimento minerario a ®strutura Dique do Pomar encontrava-se submetida as

l determinagBes das Deliberagdes Normativas COPAM n2 62/2002, 87/2005 e 124/2008.
Portanto, conclui-se pela pertinéncia do Auto de Infragdo n? 96.082/2016, e recomenda-se a manutengdo das penalidades aplicadas

Luiz Filipe Carissimo Soares

Analista Ambiental do Nucleo de Gestdo de Barragens
[

|
Afonso Henrique Ribeiro "

|
Coordenador do Nucleo de Gestdo de Barragens

Documento assinado eletronicamente por Luiz Filipe Carissimo Soares, Servidor, em 29/08/2022, as 17:27, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12

do Decreto n? 47.222, de 26 de julho de 2017.

Documento assinado eletronicamente por Afonso Henrique Ribeiro, Servidor Pliblico, em 29/08/2022, s 20:30, conforme horério oficial de Brasflia, com fundamento no art. 62; §

19, do Decreto n? 47.222, de 26 de julho de 2017.

.
a0_acesso_externo=0,

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.povbr/sei/controlador externo.php?acac=documento_conferir&id_org
informando o cédigo verificador 50322180 e o codigo CRC 2ABD09DB.
i e dveery 21O
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FUNDA(;flO ESTADUAL
DO MEIO AMBIENTE

Autuado: Anex Minéragéo Ltda.
Processo n® 438410/2016
Referencm Recurso relativo ao Auto de Infra(;ao n® 96.082/2016, infracio
gravissima, porte pequeno.
ANALISE 1°201/2022
1) RELATORIO

A sociedade empresaria Anex Mineracio Ltda foi autuada como. mcursa no
artigo 83, Codigo 116, do Anexo I, do Decreto n° 44.844/2008, pela pratica

‘da seguinte utregulandade

Em consulta ao Banco de Declaracbes Ambientais — BDA Jot verificado que o
empreendimento Anex Mineragio S/A néo apresentou a Declaracdo de
Condigdo de Estabilidade da estrutura Digue do Pomar, conforme
periodicidade e prazos estabelecidos nas Deliberagses COPAM n % 62/20002,
87/2005 e 124/.2008

Foi imposta a penalidade de multa simples, no valor de R$1 6.616,27 (dezesseis
mil, seiscentos e dezesseis réais e vinte e sete centavos).

A Autuada apresentou defesa tempestiva, cujos pedidos .for.am julgados
improcedentes, tendo sido mantida a penalidade imposta, conforme decisao
de fls. 87. _

Regularmente notificada da decisio em 21/07/ 2021, a Autuada protocolizou
Recurso tempestivamente em 17/08/2021, no .qual obtemperou, em sintese,
que: '

- 0 dique do Pomar foi cadastrado no BDA por determinac¢do equivocada de
agentes fiscalizadores da FEAM, segundo AF 15.668/2006, mas nio possuiria

caracteristica de barragem ou vinculagdo a atividades minerarias e, deste

4




COPAM n° 62/2002, 87/2005 e 124/2008;

- conforme relatado por agente fiscal no AF n° 49.068/2014, o dique seria
classificado como estrutura de pequeno porte, localizado em area distante da
lavra explorada e nao estarfa vinculado ao exercicio da atividade mineraria;

- 0 MPMG instaurou inquérito civil ICMPMG-0319.15.00.119-0) tendo sido
elaborado parecer no qual se reconheceu a auséncia de vinculagio da estrutura
do dique com a atividade mineraria;

-no AF n° 49.068/2014, relativo ao AI n°® 197.059/2014 o agente determinou
a descaracterizacao da estrutura para fins de mineragdo e, em 2015, a :
Recorrente optou pela desativagao do dique;

- em 2019 foi realizada vistoria pela FEAM e lavrado o AF n° 82.689/ 2019,
que concluiu pela retirada da estrutura do BDA e isencdo de apresentacdo do
Relatorio Técnico de Auditoria de Seguranga e respectiva DCE.

Requereu a Recorrente que seja conhecido o recurso e julgada improcedente a
imputacdo infracional do AI 96.082/2016 e excluida a penalidade aplicada,
arquivando-se o processo administrativo.

E a sintese do relatério.
II) FUNDAMENTACAO

Os fundamentos faticos e legais apresentados pela Recorrente nao sao
bastantes para descaracterizar a infracao cometida e, desta forma, autorizar a

reforma da decisio que culminou na aplicacdo da penalidade ao

empreendimento. Vejamos.

I.1. DA INFRACAO. DESCUMPRIMENTO DE DELIBERACAO.
OBRIGATORIEDADE. INDEFERIMENTO.

Alegou a Recorrente que o dique foi cadastrado no BDA por determinagao

equivocada de agentes fiscalizadores da FEAM, segundo AF 15.668/2006,

mas ndo possuiria caracteristica de barragem nem vinculacao a atividades Q]




minerarias e, deste modo, estaria desobrigada do atendimento as deliberacoes
normativas COPAM n° 62/2002, 87/2005 e 124/2008. Alegou ainda que no
parecer do MPMG, no 1C-0319.15.00.119-0, se reconheceu a auséncia de
vinculacdo da estrutura do dique a a atividade mineraria. Mencionou que no
AF n° 49.068/2014, relativo ao Al n° 197.059/2014, o agente determinou a
descaracterizagdo da estrutura para fins de mineracdo e que optou pela
desativacao do dique em 2015. No mais, destacou que em 2019 foi realizada
vistoria pela FEAM e lavrado o AF n° 82.689/2019, no qual se concluiu pela
retirada da estrutura do BDA e isencdo de apresentacdo do Relatério Técnico
de Auditoria de Seguranca e respectiva DCE.

Primeiramente saliento que as razdes recursais sdo as mesmas apresentadas
em sede de defesa e j'é analisadas no parecer que a este antecedeu, tendo sido
indeferidos os pedidos da Recorrente.

Exerce a Recorrente a atividade de “lavra a céu aberto sem tratamento ou com
tratamento a seco — minerais ndo-metalicos, exceto em areas carsticas ou -
rochas ornamentais e de revestimento”, codificada na DN COPAM n°
74/2004 como A-05-03-7, de pequeno porte e Classe 1.

Pois bem.‘ As Deliberacdes Normativas COPAM n°s 62/2002, 87/2005 e
124/2008 estabeleciam critérios de classificagdo de barragens de contencio de
rejeitos, de residuos e de reservatorio de 4gua em empreendimentos industriais
e de mineragdo e determinavam que se procedesse ao cadastro das barragens
no BDA, com a apresentacao da Declaracio de Condicdo de Estabilidade
referente a ultima atualizacdo do Relatorio de Auditoria Técnica de
Seguranga, até o dia 10 de setembro de cada ano de sua elaboracio, na
periodicidade exigida. .

Consoante descrito no Auto de Fiscalizagdo n°® 44.979/2016, em consulta ao
BDA se verificou qué o empreendimento Anex Mineragdo Ltda. ndo havia
apresentado a Declaragdo de Condigdo de Estébﬂidade referente a estrutura
Dique ‘'do Pomar, na periodicidade e prazo exigido nas DNs COPAM n°s
62/02, 87/05 e 124/08, fato que ensejou a lavratura do Auto de Infracdo n°
96.082/16. '




se a estrutura Dique do Pomar realmente tivesse, desde o inicio, a funco de
barramento e a caracteristica de utilidade paisagistica, nio deveria té-lo feito,
mas comprovadro ao O0rgao ambiental a sua finalidade e, por consequéncia, a
desnecessidade do cadastro no BDA. Ao contrario, a Recorrente realizou o

cadastramento no BDA e até a presente data ndo providenciou a sua exclusao.

Embora tenha sido constatado por meio de fiscalizacdo realizada em
21/08/ 2014, AF n° 49.068/2014, que a estrutura estava caracterizada como
de utilidade paisagistica naquele momento, foi recomendada a
descaracteriza¢ao como finalidade de uso para fins minerarios. Todavia, a
area técnica da Fundagao, por meio do Parecer Tecnico GERIM n° 003/2019,
esclareceu que ainda ndao havia sido solicitada descaracterizacio da

estrutura:

No entanto, informamos que até o presente momento ndo foi
verificada nenhuma solicitagdo de descaracterizagio da
estrutura junto @ GERIM/FEAM, visto que ndo ha registros de
protocolo de entrega e/ ou envio do Relatorio Técnico Fotogrdfico
por parte da ANEX Mineragdo vz'sandc; a descaracterizagdo da
estrutura. O envio do relatorio é imprescindivel para formalizar
a exclusio do cadastro da estrutura do Banco de Declaragoes

Ambientais da FEAM.

Ressaltou-se, ainda, que a Recorrente inseriu no BDA somente a declara¢dao
de condigdo de estabilidade do Dique do Pomar referente ao ano de 2010.
Segundo consta do parecer técnico em referéncia a autuada nio inseriu sequer
a condicio de estabilidade atestada no Relatério Técnico Ambiental de
Avaliacdo da Estabilidade, que alega ter elaborado em 2002.

Portanto, verifica-se que a Recorrente ndo providenciou o envio da

documentacio necessaria a FEAM para a descaracterizacdo da estrutura,

¥




como recomendado pelos agentes fiscais em 2014, sem a qual ndo é possivel

formalizar a exclusdo do cadastro no BDA e proceder ao descadastramento da

estrutura, desta feita, desobrigar-se 0 empreendimento do cumprimento dos
normativos do COPAM.

Além disso, também foi esclarecido no parecer técnico que a Recorrente

praticou outra irregularidade, descumprindo o disposto no artigo 7°, §1°, da
DN COPAM n° 87/2005, uma vez que o auditor técnico responsavel pela
realizacio da auditoria em 2010 é também o responsavel legal pelo

empreendimento:

Conclui-se que a empresa descumpriu Deliberagdo Normativa do
COPAM ndo apresentando a Declaracio de Condigdo de
Estabilidade de acordo com a periodicidade e prazos estabelecidos,
afém de ndo observar o disposto no §1° do art. 7° da DN
87/2005, que determina que as “Auditorias Técnicas de
Seguranga devem ser independentes, ou seja, devem ser feitas por
profissionais externos ao quadro de funciondrios da empresa, para
garantir clareza e evitar conflito de interesses e executados por
especialistas em seguranga de barragens.

Dessa forma, a defesa apontada pelo empreendimento Anex
Mineragdo para que seja feito o arquivamento definitivo do

processo torna-se inconsistente e ndo deve ser acatada.

Nessa linha de consideragées, e no intuito de eliminar as davidas técnicas da
caracteriza¢do do barramento, foi ainda elaborado o PT FEAM/NUBAR n°
25/2022, fls. 155 e 156, no qual se explicitou que a Recorrente ndo apresentou
nenhum documento que comprovasse a fun¢do paisagistica da estrutura a
época em que o cadastro foi realizado.

No BDA a estrutura Dique do Pomar esta cadastrada como de Classe 1 e a
tipologia especificada para a mesma foi de “Mineragdao”. Destacaram que em

2010 foi protocolada uma DCE, por meio da qual € possivel perceber, a partir




e

FOUALOE

de instrumento de monitoramento 40 macico (indicador de nivel de agua).
Novamente ressaltaram os técnicos da FEAM que a Recorrente, até a data de
elaboracao do parecer, ndo havia entregado o Relatorio Técnico-
Fotografico para a descaracterizagdao da estrutura daé suas caracteristicas
minerarias.

E assim concluiram:

Dado o intervalo de tempo passado entre a realizacdo do cadastro
da estrutura no BDA' como sendo vinculada a atividade
minerdria e a elaboragdo dos documentos técnicos apresentados
pela defesa que apontam a fungdo paisagistica da barragem, sem
que fosse feito o pedido de descaracterizagdo por parte do
empreendedor, ndo existem informagoes técnicas que sustentem
que, d época em que a estrutura foi cadastrada no BDA, a
mesma exercia fungdo exclusivamente paisagistica 1o
empreendimento da Anex Mineragao.

Assim, considera-se que a partir do cadastro como estrutura
vinculada ao empreendimento minerario a estrutura Dique do
Pomar encontrava-se submetida &s determinagbes  das
Deliberagbes Normativas COPAM n° 62/2002, 87/2005 e
124/2008.

Portanto, conclui-se pela pertinéncia do Auto de Infracdo n’

96082/2016 ¢ recomenda-se a manutencio das penalidades

aplicadas.

Por tudo quanto foi aduzido, a manuten¢do da decisdo proferida, em seus

exatos termos, é medida que se impoe.

e




ITI) CONCLUSAO

Ante todo o exposto, considerando que nao foram apresentados argumentos
capazes de descaracterizar a infragdo cometida, remeto os autos a Camara
Normativa e Recursal do COPAM e sugiro o indeferimento do recurso
interposto e a manuten¢ao da san¢ao de multa simples, com fundamento no .

artigo 83, Codigo 116, do Anexo I, do Decreto n°® 44.844/2008.
E o parecer.
Belo Horizonte, 31 de outubro de 2022.

Roséita da La}%s Arruda

Analista Ambiental — _JUASP 1059325-9
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