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CAMARA DE ATIVIDADES MINERARIAS
Ata da 152 reunido, realizada em 14 de novembro de 2017

Em 14 de novembro de 2017, reuniu-se extraordinariamente a Camara de
Atividades Minerérias (CMI), na sede da Secretaria de Estado de Meio Ambiente
e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram os
seguintes conselheiros titulares e suplentes: o presidente Renato Teixeira
Branddo, representante da SEMAD. Representantes do poder publico:
Guilherme Augusto Duarte de Faria, da Secretaria de Estado de
Desenvolvimento Econbémico, Ciéncia, Tecnologia e Ensino Superior
(Sedectes); Tulio Almeida Lopes, da Secretaria de Estado de Governo (Segov);
Verodnica lldefonso Cunha Coutinho, da Secretaria de Estado de Casa Civil e de
Relacdes Institucionais (Seccri); Paulo Eugénio de Oliveira, da Companhia de
Desenvolvimento Econémico de Minas Gerais (Codemig); Gutemberg Machado
Mascarenhas, do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis (Ibama); Claudinei Oliveira Cruz, do Departamento Nacional de
Producao Mineral (DNPM). Representantes da sociedade civil: Paula Meireles
Aguiar, do Instituto Brasileiro de Mineracao (lbram); Francisco de Assis Lafeta
Couto, do Sindicato da Industria Mineral do Estado de Minas Gerais
(Sindiextra); Fabiana Aparecida Garcia, da Federacdo das Associacoes
Comerciais e Empresariais do Estado de Minas Gerais (Federaminas); Maria
Teresa Viana de Freitas Corujo, do Forum Nacional da Sociedade Civil nos
Comités de Bacias Hidrograficas (Fonasc); Adriana Alves Pereira Wilken, do
Centro Federal de Educacéo Tecnologica de Minas Gerais (Cefet-MG); Newton
Reis de Oliveira Luz, do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia (Crea).
Assuntos_em pauta. 1) EXECUCAO DO HINO NACIONAL BRASILEIRO.
Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2) ABERTURA. O presidente Renato
Teixeira Branddo declarou aberta a 152 reunido da Camara de Atividades
Minerarias. 3) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS
GERAIS. Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo: “O Fonasc gostaria
de saber se a informacdo que a midia vem passando de que foi criado um
Grupo de Trabalho sobre a questao da barragem Casa de Pedra, no ambito do
Estado, confere ou foi a imprensa que inventou. Se tiver sido criado, que, na
proxima reunido, se tragam informacgdes sobre a situacéo da barragem Casa de
Pedra, da CSN, em Congonhas. NOs temos também um requerimento, que tem
a ver com as audiéncias publicas da retomada da Samarco, que,
provavelmente, devem ser em dezembro. Entdo, que ndo sejam em datas em
gue tenham reunides de Camaras Técnicas nem do Conselho Estadual de
Recursos Hidricos. O Fonasc foi solicitante de audiéncia publica e ndo quer
correr o risco de nao poder participar. No ano passado, aconteceu de ser em
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um dia em que teve reunido, e nds precisamos sair daqui direto para Ouro Preto
ou Mariana. E outro pedido tem a ver com a insercéo dos DVDs e das etiquetas
nos processos. Eu queria pedir um cuidado porque, as vezes, vemos uma
etiqueta com o numero bem em cima da data do documento. Era muito
importante, mesmo que nao fique totalmente a direita da folha, e fique um pouco
mais para dentro, mas para ndo cobrir a data do documento. Tem acontecido,
varias vezes, isso. E um outro pedido, sobre a insercdo dos DVDs nos
processos. Tentar usar uma forma que parece que € a melhor, que € um
envelope no qual fica o DVD, e o envelope preso na pasta. Porque eu observei,
nesse monte de pastas, que, em alguns casos, o DVD fica tao perto dos
ganchos da pasta que eu encontrei quatro danificados. Depois, eu vou mandar
a relacdo de quais foram. Quando mexemos na pasta e viramos de um lado
para o0 outro, se o DVD estd em um plastico muito préximo, juntinho dos
ganchos, ao virar, até no transporte, estdo se colocando em risco as
informagdes que estdo em DVD.” Presidente Renato Teixeira Brand&o: “Eu vou
esclarecer a questdo da forca-tarefa, desse grupo que foi citado na midia. Esse
grupo foi criado logo depois do acidente de Fundéao e se relune, periodicamente,
para discutir varios assuntos. Em funcédo da propria divulgacdo de algumas
informacgdes, esse grupo tem na sua pauta também o caso da mineracdo de
Casa de Pedra. Nao é nenhum grupo especial criado para a situacdo, mas € um
grupo que foi criado logo depois do acidente da Samarco. E coordenado pela
Defesa Civil e se reune, mensalmente, para discutir varios assuntos
relacionados a Defesa Civil, acidentes naturais, acidentes tecnoldgicos. E um
dos itens da pauta esta relacionado com isso, em funcédo até do numero de
informacgao que tem saido na imprensa com relagdo a uma possibilidade de uma
situacdo de risco. Mas esse grupo vem se reunindo, periodicamente, desde o
acidente. Nao é nenhum grupo especial, e tem pautas, que ndo sO essa, mas
esse € um dos temas que esta na pauta e esta sendo acompanhado pelo
Estado. Mostra que o Estado estd acompanhado essa situacdo. Nao temos
relatos de situacdo de risco l&. E um acompanhamento que o Estado vem
fazendo depois do acidente, para varios assuntos, e esse € um dos assuntos
em pauta. Com relacdo as questdes dos processos, a Secretaria Executiva ja
me posicionou que vai repassar as informacdes para as areas administrativas
das Suprams, que formalizam os processos e fazem essa questdo. NOs vamos
repassar essa informagdo para as Suprams, que fazem esse processo
administrativo dos processos.” Rodrigo Ribas, superintendente de Projetos
Prioritarios/SEMAD: “Senhor presidente, nds publicamos as datas de audiéncia
publica da Samarco. Eu acabei de ser informado em relacdo as datas e queria
s6 esclarecer ao Conselho que as datas de audiéncia publica em Ouro Preto e
em Mariana sdo ditadas ndo pela nossa vontade, exatamente, mas pela
existéncia de local. A Ufop utiliza os grandes locais para formatura nessa época.
Entdo, nds ficamos cercados pela existéncia de datas possiveis nos locais em
que ha a possibilidade de aumentar o niumero de participantes nas audiéncias.
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Por isso que nés somos obrigados a marcar nas datas de 6 e 7, em Matip6 e
Mariana, e 11, em Ouro Preto.” 4) EXAME DA ATA DA 142 REUNIAO.
Aprovada por unanimidade a ata da 142 reunido da Camara de Atividades
Minerarias, realizada em 30 de outubro de 2017, com a seguinte alteracdo. Nas
linhas 622 a 624, suprimir a frase: “Sé que, no momento das discussodes, ha
Licenca Prévia, por exemplo, a Dra. Adriana mesmo colocou algumas
condicionantes.” 5) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE
LICENCA PREVIA CONCOMITANTE COM LICENCA DE INSTALACAO. 5.1)
SAFM Mineragdo Ltda. Mina Ponto Verde. Lavra a ceéu aberto com
tratamento a umido. Minério de ferro. Unidade de tratamento de minerais
(UTM). Itabirito/MG. PA 18804/2009/004/2013, DNPM 831.929/1984. Classe 6.
Apresentacao: Supram Central Metropolitana. Retorno de vista:
conselheiros Maria Teresa Viana de Freitas Corujo, Paula Meireles Aguiar e
Francisco de Assis Lafetd Couto. Licenca concedida por maioria nos termos
do Parecer Unico, com voto contrario do Fonasc e incluséo de condicionantes.
A Presidéncia registrou 11 votos favoraveis a concessao da licenca. Declaracdo
de voto - Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo: “N6s votamos pelo
indeferimento. As informacdes foram dadas, mas nds continuamos com a
sensacao de que tém tido muitas questbes na SAFM que vém, reiteradamente,
mostrando essa questdo do controle ambiental falho. Entdo, n6s ndo queremos
correr o risco de votar a favor do empreendimento e ser surpreendidos depois
com novas questbes. Entdo, é pelo indeferimento.” A CMI aprovou por
unanimidade, com abstencdo do Fonasc, a inclusdo das seguintes
condicionantes, sugeridas pela Supram Central Metropolitana: “Realizar a
substituicdo do Sistema SAO do empreendimento em virtude da baixa eficiéncia
do sistema. Enviar relatorio fotografico demonstrando a implantacdo. Prazo: 60
(sessenta) dias”; “Realizar a manutencéo do Sistemas de Fossas Sépticas Filtro
Sumidouro do empreendimento em decorréncia da baixa eficiéncia do sistema
de controle. Caso seja necessario, devera ocorrer a substituicdo dos sistemas.
Enviar relatério fotografico demonstrando a manutencgao/substituicdo. Prazo: 90
(noventa) dias”; “Realizar monitoramento mensal de todos efluentes liquidos
(SAO e Fossas) até que seja reestabelecida a eficiéncia de todos os sistemas
de controle. A frequéncia podera ser alterada para trimestral, se atestado pela
Supram Central o retorno da eficiéncia dos sistemas de controle de efluentes
liquidos. Prazo: durante a validade da licenga”; “Apresentar relatorio técnico
conclusivo atestando a eficiéncia dos novos sistemas de CSAOS (Caixa
Separadora de Agua e Oleo) e Fossas Séptica/Filtro/Sumidouro. Prazo: 180
(cento e oitenta) dias”. A Presidéncia registrou 11 votos favoraveis a inclusao
das condicionantes. Declaracdo de abstencdo de voto - Conselheira Maria
Teresa Viana de Freitas Corujo: “O Fonasc se abstém porque, pelas razdes
apontadas, nés fomos pelo indeferimento (da licenga), e ndo tem sentido tratar
de questdes de condicionantes.” Sintese das exposicfes e debates gue
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antecederam a votacdo do processo. A conselheira Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo apresentou parecer de vista do Fonasc, que foi disponibilizado,
na integra, no site da SEMAD, com a seguinte conclusdo: “Diante do exposto,
pelos motivos ja declinados, manifesta-se o0 Fonasc-CBH pela baixa em
diligéncia para complementacdo das informacGes consideradas necessarias e
apresentacdo de um estudo completo e abrangente de risco geoldgico,
estrutural, carstico e sismico da area e uma avaliacdo ambiental integrada e
completa de todas as estruturas do seu empreendimento. Caso nao seja
acatado pela Presidéncia da CMI/COPAM, registra seu voto pelo indeferimento
da Licenca Prévia concomitante com a Licenca de Instalacdo via Processo
Administrativo n® 18804/2009/004/2013. Registramos que a convocacao da 152
reunido, extraordinaria, da Camara de Atividades Minerarias (CMI/COPAM) para
14 (quatorze) dias apos a reunido do dia 30/10/2017, na qual o Fonasc-CBH
requereu vista, constitui ofensa ao principio da razoabilidade que limita a
discricionariedade administrativa, vedando ao administrador a adocdo de
decisdes inexequiveis, e tal decisdo prejudicou o Fonasc-CBH no adequado
cumprimento de sua competéncia como membro do COPAM (Lei 21.972/2016,
Decreto 46.953/2016, DN/COPAM 856/2016, DN/COPAM 995/2016 e
DN/COPAM 177/2012), e o seu direito como representante das organizacdes da
sociedade civil na CMI/COPAM nao foi garantido e salvaguardado pelo Estado,
visto que o prazo para consulta ao processo foi somente de 9 (nove) dias,
incluindo a data de hoje.” Os conselheiros Paula Meireles Aquiar e Francisco de
Assis Lafeta Couto apresentaram parecer de vista conjunto lbram e Sindiextra
opinando pelo deferimento da licenca nos termos do Parecer Unico da Supram
Central Metropolitana. Em seguida, a equipe técnica da empresa prestou
esclarecimentos dos pontos destacados no parecer de vista do Fonasc. Quanto
a exposicao especifica sobre a recuperacdo da vogoroca, a _conselheira Maria
Teresa Viana de Freitas Corujo requereu do empreendedor a disponibilizacéo
de uma copia da apresentacdo para o Fonasc, considerando que n&o foi
anexada ao processo. Apds as exposicoes dos representantes do
empreendedor, a_equipe técnica da Supram Central Metropolitana prestou os
esclarecimentos solicitados e se colocou a disposicdo para responder outros
eventuais questionamentos. Debates dos _conselheiros. Conselheira Maria
Teresa Viana de Freitas Corujo: “Na realidade, me parece, foi a propria empresa
que falou em dispor rejeito, ndo falou que vai ser estéril ou outro tipo de
material. Mais do que uma vez foi afirmado que, nessa vocoroca, vao ser
dispostos rejeitos, que vai ter uma estrutura construida para assegurar, com
dreno de fundo. Entdo, a minha pergunta ao DNPM é feita de novo, porque,
inclusive, esse licenciamento € para lavra e unidade de tratamento de minerais.
Sendo rejeito, independente de que seja em area de prefeitura e que tenha
autorizacdo da prefeitura para dispor |4, a pergunta do Fonasc é: se é
disposicdo de rejeito em uma vocoroca que envolve estruturas, inclusive para
gque esse rejeito permaneca dentro desse espaco da vogoroca, com estruturas
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de dreno de fundo para garantir a qualidade de agua, isso ndo se configura
como uma estrutura de disposicdo de rejeito? Que ja existem a nomenclatura
barragem, baia, vala. Entdo, essa é uma indagacdo com que ficamos nesse
processo. Desde quando compete ao municipio licenciar disposicdo de rejeito
de atividade mineraria? Na legislacdo existe essa competéncia? O DNPM nao
tem nada a ver com isso? E uma duvida que ficou em relacdo a esse
licenciamento. Porque néo € so unidade de tratamento de minerais e ampliacao
de lavra em uma area ja impactada. Existe ai um diferencial, que é dispor
rejeitos em uma vocgoroca, inclusive, necessitando de estruturas para segurar
esse rejeito para ele ndo descer, como desce o0 restante do material da
vocoroca, naturalmente.” Conselheira Adriana Alves Pereira Wilken: “Eu
também figuei com a mesma duvida, porque a atividade que estamos decidindo
pelo licenciamento € lavra e UTM, e a disposicao de rejeito aqui é a seco. Nao é
iIsso? N&o esta incluida? Eu também fiquei com essa duvida.” Conselheiro
Claudinei Oliveira Cruz: “Alguns esclarecimentos. Primeiro, existem rejeitos e
rejeitos. Quando falamos de rejeito, vem logo a cabeca a Samarco, aquela lama
toda. Mas também o rejeito € o produto do beneficiamento. Entdo, o que
acontece? Nesse caso, esta fazendo disposicdo de rejeito a seco, que tem
umidade menor que 20%. Entdo, principalmente o rejeito de minério de ferro
possibilita o empilhamento. Entdo, € uma pilha de estéril e rejeito. Esta até no
parecer. Isso quer dizer o qué? Que o rejeito vai ser empilhado, a disposicao
dele é em pilha, empilhamento, ndo é uma barragem de rejeito. A diferenca é
grande, porque tem uma umidade menor. Com certeza, a umidade € menor que
20%. E com relacdo ao local da disposicdo o que o DNPM faz? Quando esta
fora da poligonal, geralmente, a empresa pede a serviddo. Nesse caso, nao
pediu porque a prefeitura concedeu a area para ele empilhar. E isso tudo esta
no adendo ao PAE que ele fez, que ja foi analisado e, inclusive, ja tem a
sugestdo de aprovacdo. S6 ainda nao foi publicado, mas ja esta analisado e
com sugestdo de deferimento. Entdo, para o DNPM e para a técnica,
atualmente, isso é uma pilha de rejeito de estéril, ndo é uma barragem. E muito
diferente. Em uma pilha se controla, possivelmente, a questao dos sedimentos.
Inclusive, no projeto mostrado, n0s vemos que tem dique a jusante para caso 0S
sedimentos sejam carreados; e € controlado. Entdo, a questdo que a
conselheira perguntou estd normal perante a lei, ndo tem nada de irregular. O
empreendedor apresentou todas essas modificacdes que estdao sendo votadas
aqui no novo PAE, que esta no DNPM e ja foi analisado e foi com sugestéao de
deferimento. Ainda nao foi publicado, mas ja estd com sugestéo de deferimento.
E la a disposicdo de rejeito € feita a seco. Entdo, se torna uma pilha.” Igor
Rodrigues Costa Porto, da Supram Central Metropolitana: “S6 para esclarecer
também a conselheira, nés no estamos licenciando pilha, sé lavra e UTM. E o
que eu expliquei. Eu achei importante colocar essa informacéo, s6 que essa
vocoroca é um licenciamento separado na prefeitura e ja estd implantada, e ja
foram outras. Nao s6 esse empreendedor como outros tém esse acordo com a
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prefeitura, que, do ponto de vista ambiental, eu entendo que €& importante,
porque sendo nés estariamos discutindo aqui, talvez, a implantacdo de uma
nova pilha, com supressdo de vegetacdo em uma nova area. Sendo que na
regido tem dezenas de processos de vogcorocamentos que sdo passiveis dessa
recuperacao. Entdo, nesta CMI, nés estamos votando, simplesmente, aumento
da capacidade de producéo de 1.5 para 3 milhdes de toneladas/ano. Sé lavra e
UTM. A lavra tem o tratamento a umido também, mas tem trés barragens de
rejeito no empreendimento que sao capazes de suportar esse rejeito lamado
gue o Claudinei mesmo explicou.” Conselheira Adriana Alves Pereira Wilken:
“S6 uma davida. Essa pilha de rejeito a seco esta em processo de licenciamento
com a prefeitura, € um licenciamento ambiental, ou € uma autorizacdo? O que
€?” Igor Rodrigues Costa Porto, da Supram Central Metropolitana: “No Parecer
Unico tem até citado o nimero da licenca. Eu n&o sei se eles chamam de pilha,
se € recuperacdo de vocoroca, mas tem o numero da licenca.” Presidente
Renato Teixeira Branddo: “Deixa eu tentar esclarecer. Eu acho importante
deixar claro aqui. O que aconteceu aqui foi a citacdo da recuperacdo da
vocgoroca. A recuperacdo da vocgoroca foi citada no parecer e gerou essa duvida,
mas esse parecer nao contempla a disposicdo ou a recuperacdo dessa
vogoroca. O que nos estamos votando aqui € a ampliacdo da UTM e da lavra.
Entdo, deixando bem claro. Mas essa discusséo foi trazida aqui, por isso que
entramos nela. Mas esta autorizada, e o0 lgor vai trazer o numero da
autorizacdo, via municipio.” Igor Rodrigues Costa Porto, da Supram_ Central
Metropolitana: “Licenca 03/2016, ou seja, deve ser do inicio do ano passado.
Mas nos quisemos so trazer essa informacéao, porque eu acho que € importante,
apesar de nao ser licenciamento. E isso ja tinha sido trazido nos dois pareceres
anteriores também.” Conselheiro Claudinei Oliveira Cruz: “S0 para esclarecer
também que esse empreendimento, essa questdo de fazer o rejeito em baias,
tirar e fazer secagem, isso é muito mais oneroso para a empresa, iISSo € caro.
Mas a empresa optou por fazer isso em vez de barragem de rejeito. Entao, isso
eu acho que nos temos também que considerar. E o projeto futuro da empresa
€ instalar filtros prensas. Em vez de ter barragem, vao ser pilhas. S6 para
esclarecer.” 5.2) Votorantim Metais Zinco S/A. Pilhas de rejeito/estéril.
Vazante/MG. PA 00104/1988/061/2016, DNPM 802.185/1971. Classe 6.
Apresentacao: Supram Noroeste. Retorno de vista: conselheiros Maria
Teresa Viana de Freitas Corujo, Paula Meireles Aguiar e Francisco de Assis
Lafetd Couto. Licenca concedida por maioria nos termos do Parecer Unico,
com voto contrario do Fonasc. A Presidéncia registrou 11 votos favoraveis a
concessao da licenca. Declaracdo de voto - Conselheira Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo: “Pelo indeferimento, pelas razbes apontadas, a impossibilidade
de olhar, com critério, esse licenciamento e pela necessidade que entendemos
de uma avaliacdo integrada desse complexo, e ndo mais ser tratado de forma
fragmentada antes que haja esse olhar.” Antes da votacdo do processo, a
conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo apresentou parecer de vista

152 CMI-14/11/2017
GS/SEMAD



252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290
291
292
293
294

do Fonasc, que foi disponibilizado, na integra, no site da SEMAD, com a
seguinte conclusao: “O poder discricionario da administracdo publica ndo €
ilimitado, encontrando seu pressuposto de validade na lei e, ainda, na pratica de
atos de boa gestdo. Os requisitos minimos para a conveniéncia a
discricionariedade estao ligados aos principios da realidade e da razoabilidade,
para que o ato satisfaca a sua finalidade. No que tange a realidade, o objeto
deve ser possivel, ou seja, licito. Deve estar dentro do ordenamento juridico,
nao podendo o objeto violar qualquer norma constitucional, sob pena de
caracterizar vicio de finalidade. O objeto deve ser compativel com a finalidade a
ser atingida. As decisGes devem ser eficientes para satisfazer a finalidade da lei,
que € o interesse publico. A administracdo esta obrigada a sempre escolher os
melhores meios para satisfazer o interesse publico e ndo pode arriscar, deve
escolher a melhor maneira para praticar tais atos. A eficiéncia deve ser
considerada um limite da discricionariedade. Fica evidenciado que, dentro dessa
margem de discricionariedade, toda a administracdo publica devera tomar as
suas decisbes por meio de atos praticados em estrita obediéncia aos critérios
legais estabelecidos e dentro de um contexto de razoabilidade e transparéncia.
Isso vem a ser, portanto, uma exigéncia da democracia moderna seguida nos
paises em que o interesse publico vem acima de qualquer outro interesse, sem
qualquer tipo de restricdo ou de impedimento. Como procedimento oriundo da
analise de um oOrgao estatal, o licenciamento esta submetido aos principios do
direito administrativo: legalidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia.
Considerando os fatos e fundamentagcdo acima apresentados, o Fonasc-CBH
registra a preocupacao com as decisfes que serdo tomadas a respeito deste
licenciamento e declara seu voto pelo indeferimento, visto que, quando decisbes
referentes ao meio ambiente sdo tomadas, ha que se considerar 0s principios
de precaucédo e da prevencdo. Em caso de duvida, prevalece o cuidado com o
meio ambiente, conforme a maxima in dubio, pro sanitas et pro natura, e deve-
se agir prevenindo. Nas palavras de Paulo Affonso Leme Machado, “o principio
da precaucao, para ser aplicado efetivamente, tem que suplantar a pressa, a
precipitacdo, a improvisacdo, a rapidez insensata e a vontade de resultado
imediato.” (Direito Ambiental Brasileiro. 132 Ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores.
Pag. 75). Finalmente, requeremos que este documento seja anexado a deciséao
referente a este processo de licenciamento, assim como a ata desta reuniao, e
também que o mesmo seja inserido no PA 00104/1988/061/2016 da Votorantim
Metais Zinco S/A.” Os conselheiros Paula Meireles Aguiar e Francisco de Assis
Lafetda Couto apresentaram parecer de vista conjunto lbram e Sindiextra
opinando pelo deferimento da licenca nos termos do Parecer Unico da Supram
Noroeste. 5.3) Vale Fertilizantes S/A. Barragem de contencdo de
rejeito/residuos. Araxa/MG. PA 00078/1980/052/2011, DNPM 035.101/1946.
Classe 6. Apresentacao: Supram Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba.
Retorno de vista: conselheiros Maria Teresa Viana de Freitas Corujo, Paula
Meireles Aguiar e Francisco de Assis Lafeta Couto. Licenga concedida por
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maioria nos termos do Parecer Unico, com voto contrario do Fonasc e alteragéo
e inclusdo de condicionantes. A Presidéncia registrou 11 votos favoraveis a
concessao da licenca. Declaracédo de voto - Conselheira Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo: “Pelo indeferimento, pelas razfes apontadas quando da
apresentacdo do parecer de vista.” A CMI aprovou por unanimidade, com
abstencdo do Fonasc, nova redacao para as condicionantes 9 e 10 do Parecer
Unico, conforme sugestdo da Supram Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba:
Condicionante 9 - “Apresentar mapa de uso e ocupacdo do solo, com
detalhamento das praticas de uso da terra, das formacdes vegetacionais
(inclusive APP’'s e Reserva Legal da regido) e respectivo estado de
conservagao, da regiao apresentada no mapa anexo, conforme item 13.5.
Prazo: 180 (cento e oitenta) dias”; Condicionante 10: “Apresentar mapa com
levantamento fundiario, de forma a identificar os proprietarios, nimero, tamanho
e padrdo dos imoveis rurais da regido apresentada no mapa em anexo
conforme item 13.5. Prazo: 180 (cento e oitenta) dias”. Aprovada ainda, por
unanimidade, com abstencdo do Fonasc, a inclusdo de condicionante proposta
pela conselheira Adriana Alves Pereira Wilken, com a seguinte redacao:
“Apresentar estudo de alternativas tecnoldgicas de disposicdo de rejeitos
objetivando aumentar a vida util da barragem. Apresentar cronograma de
implantacdo da alternativa de melhor viabilidade ambiental. Comprovar a
inexisténcia de alternativas técnicas aplicaveis para aumentar a vida util desta
barragem, se for o caso. Prazo: na formalizagdo da LO”. Declaracdo de
abstencdo de voto - Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo:
“Abstencdo, porque o nosso voto era pelo indeferimento (da licenca).” O
conselheiro Newton Reis de Oliveira registrou a seguinte recomendacao ao
empreendedor: “Ndo é uma pergunta, mas uma sugestdo ao empreendedor
para que, neste caso de empilhamento e rejeito espessado, essas negociagoes
pudessem também ser feitas junto com o Instituto Brasileiro de Mineracéao.
Paula, talvez vocé possa fazer esse encaminhamento com o diretor de Meio
Ambiente do Ibram, que vem coordenando junto a ABNT as normas para esse
tipo de empilhamento de rejeito e estéril. Entdo, seria interessante para evoluir
com esse assunto aproveitando a colaboracdo da conselheira Adriana. Eu acho
que vale a pena. Fica a recomendacao para o pessoal da Vale Fertilizantes que
avalie, junto com o lbram, o que ja foi feito e o que ja esta pacificado em termos
desse tipo de assunto.” Antes da votacdo do processo, a _conselheira Maria
Teresa Viana de Freitas Corujo apresentou parecer de vista do Fonasc, que foi
disponibilizado, na integra, no site da SEMAD, com a seguinte conclusao: “O
poder discricionario da administracdo publica ndo é ilimitado, encontrando seu
pressuposto de validade na lei e, ainda, na pratica de atos de boa gestdo. Os
requisitos minimos para a conveniéncia a discricionariedade estdo ligados aos
principios da realidade e da razoabilidade, para que o ato satisfaca a sua
finalidade. No que tange a realidade, o objeto deve ser possivel, ou seja, licito.
Deve estar dentro do ordenamento juridico, ndo podendo o objeto violar
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gualguer norma constitucional, sob pena de caracterizar vicio de finalidade. O
objeto deve ser compativel com a finalidade a ser atingida. As decisdes devem
ser eficientes para satisfazer a finalidade da lei que € o interesse publico. A
administracdo estd obrigada a sempre escolher os melhores meios para
satisfazer o interesse publico e ndo pode arriscar, deve escolher a melhor
maneira para praticar tais atos. A eficiéncia deve ser considerada um limite da
discricionariedade. Fica evidenciado que, dentro dessa margem de
discricionariedade, toda a administracdo publica devera tomar as suas decisdes
por meio de atos praticados em estrita obediéncia aos critérios legais
estabelecidos e dentro de um contexto de razoabilidade e transparéncia. Isso
vem a ser, portanto, uma exigéncia da democracia moderna seguida nos paises
em gue o interesse publico vem acima de qualquer outro interesse, sem
qualquer tipo de restricdo ou de impedimento. Como procedimento oriundo da
analise de um oOrgao estatal, o licenciamento esta submetido aos principios do
direito administrativo: legalidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia.
Considerando os fatos e fundamentacdo acima apresentados, o Fonasc-CBH
registra a preocupacao com as decisfes que serdo tomadas a respeito deste
licenciamento e declara seu voto pelo indeferimento visto que, quando decisdes
referentes ao meio ambiente sdo tomadas, ha que se considerar 0s principios
de precaucao e da prevencdo. Em caso de duvida, prevalece o cuidado com o
meio ambiente, conforme a maxima in dubio, pro sanitas et pro natura, e deve-
se agir prevenindo. Nas palavras de Paulo Affonso Leme Machado, “o principio
da precaucao, para ser aplicado efetivamente, tem que suplantar a pressa, a
precipitacdo, a improvisacdo, a rapidez insensata e a vontade de resultado
imediato.” (Direito Ambiental Brasileiro. 132 Ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores.
Pag. 75). Finalmente, requeremos que este documento seja anexado a deciséao
referente a este processo de licenciamento, assim como a ata desta reuniao, e
também que o mesmo seja inserido no PA 00078/1980/052/2011 da Vale
Fertilizantes S/A.” Os conselheiros Paula Meireles Aguiar e Francisco de Assis
Lafeta Couto apresentaram parecer de vista conjunto lbram e Sindiextra
opinando pelo deferimento da licenca nos termos do Parecer Unico da Supram
Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba. 6) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA
EXAME DE LICENCA DE OPERACAO PARA PESQUISA MINERAL. 6.1) Vale
S/A. Mina de Brucutu. Pesquisa Mineral com supressao de vegetacéao
secundéria nativa pertencente ao bioma Mata Atlantica em estagios Médio
e Avancado de regeneracdo, quando ndo envolver o emprego de Guia de
Utilizacdo expedida pelo DNPM. S&o Goncalo do Rio Abaixo/MG. PA
06452/2012/001/2013, DNPM 831.244/2005; 830.289/1989;831.102/1990;
8.337/1960; 2.185/1965; 1.246/1963; 816.623/1972; 802.189/1975;6.474/1948;
830.024/1993; 3.963/1962; 830.477/1988; 814.416/1974;
803.674/1976,830.892/1980; 810.125/1975. Classe 5. Apresentagcdo: Suppri.
Retorno de vista: conselheiros Maria Teresa Viana de Freitas Corujo, Paula
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Meireles Aguiar e Francisco de Assis Lafeta Couto. Licenca concedida por
maioria, com voto contrario do Fonasc, nos termos do Parecer Unico.
Declaracédo de voto - Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo: “Pelo
indeferimento. Independentemente de n&o ter sido informado, eu entendo que a
Presidéncia da reunido deliberou que nédo seria retirado de pauta. SO para ficar
registrado. Nos votamos pelo indeferimento, pelas razbes ja apontadas.”
Manifestacdo do presidente Renato Teixeira Brand&o: “So6 para registrar, houve
0s esclarecimentos e a votacdo. Entédo, nés fizemos o encaminhamento correto
para essa questdo.” Antes da votacdo do processo, a conselheira Maria Teresa
Viana de Freitas Corujo apresentou parecer de vista do Fonasc, que foi
disponibilizado, na integra, no site da SEMAD, solicitando a baixa em diligéncia,
com a seguinte conclusao: “O poder discricionario da administracdo publica nao
é ilimitado, encontrando seu pressuposto de validade na lei e, ainda, na pratica
de atos de boa gestdo. Os requisitos minimos para a conveniéncia a
discricionariedade estao ligados aos principios da realidade e da razoabilidade,
para que o ato satisfaca a sua finalidade. No que tange a realidade, o objeto
deve ser possivel, ou seja, licito. Deve estar dentro do ordenamento juridico,
ndo podendo o objeto violar qualquer norma constitucional, sob pena de
caracterizar vicio de finalidade. O objeto deve ser compativel com a finalidade a
ser atingida. As decisdes devem ser eficientes para satisfazer a finalidade da lei,
gue € o interesse publico. A administracéo esta obrigada a sempre escolher os
melhores meios para satisfazer o interesse publico e ndo pode arriscar, deve
escolher a melhor maneira para praticar tais atos. A eficiéncia deve ser
considerada um limite da discricionariedade. Fica evidenciado que, dentro dessa
margem de discricionariedade, toda a administracdo publica devera tomar as
suas decisbes por meio de atos praticados em estrita obediéncia aos critérios
legais estabelecidos e dentro de um contexto de razoabilidade e transparéncia.
Isso vem a ser, portanto, uma exigéncia da democracia moderna seguida nos
paises em que o interesse publico vem acima de qualquer outro interesse, sem
qualquer tipo de restricdo ou de impedimento. Como procedimento oriundo da
analise de um oOrgao estatal, o licenciamento esta submetido aos principios do
direito administrativo: legalidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia. Ante
0 exposto e considerando que o Fonasc-CBH entende que neste processo de
licenciamento ha fatos e questbes processuais e técnicas que precisam ser
devidamente averiguados, ainda mais por se tratar de um complexo minerario
de magnitude de abrangéncia territorial, complexidade, grande porte e potencial
poluidor em regido de relevancia espeleoldgica, paisagistica e hidrica,
manifesta-se o Forum Nacional da Sociedade Civil na Gestdo de Bacias
Hidrograficas (Fonasc-CBH) no sentido de que este processo administrativo
para exame de Licenca de Operacao para Pesquisa Mineral seja retirado de
pauta para que se proceda ndo s6 a uma auditoria completa na tramitacdo dos
processos da Mina Brucutu — Cava da Divisa, como também a apuracdo dos
desvios de conduta e ilegalidades e consequente instauracdo do competente
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processo administrativo disciplinar em desfavor dos responsaveis pelas
situacbes apontadas neste parecer, caso confirmadas, conforme inclusive foi
determinado pelo secretario de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel (SEMAD) e presidente do Conselho Estadual de Politica Ambiental,
Sr. Jairo José lIsaac, em memorando lido na 82 Reunido, ordinaria, em
28/7/2017. Registramos que a convocacao da 152 reunido, extraordinaria, da
Camara de Atividades Mineréarias - CMI/COPAM para 14 (quatorze) dias apés a
reunido do dia 30/10/2017, na qual o Fonasc-CBH requereu vista, constitui
ofensa ao principio da razoabilidade que limita a discricionariedade
administrativa, vedando ao administrador a adocdo de decisdes inexequiveis, e
tal decisao prejudicou o Fonasc-CBH no adequado cumprimento de sua
competéncia como membro do COPAM (Lei 21.972/2016, Decreto 46.953/2016,
DN/COPAM 856/2016, DN/COPAM 995/2016 e DN/COPAM 177/2012), e o0 seu
direito como representante das organizacdes da sociedade civil na CMI/COPAM
nao foi garantido e salvaguardado pelo Estado, visto que o prazo para consulta
ao processo foi somente de 9 (nove) dias, incluindo a data de hoje.” Os
conselheiros Paula Meireles Aguiar e Francisco de Assis Lafetd Couto
apresentaram parecer de vista conjunto Ibram e Sindiextra opinando pelo
deferimento da licenca nos termos do Parecer Unico da Suppri. 7) PROCESSO
ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE RENOVACAO DE LICENCA DE
OPERACAO. 7.1) Britadora Borges Ltda. Unidade de tratamento de
minerais (UTM). Pedro Leopoldo/MG. PA 13422/2012/003/2015. Classe 6.
Apresentacao: Supram Central Metropolitana. Retorno de Vvista:
conselheiras Maria Teresa Viana de Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar.
Licenca concedida por maioria, com voto contrario do Fonasc, nos termos do
Parecer Unico. Declaracéio de voto - Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas
Corujo: “Mantemos o nosso voto pelo indeferimento, porque nao foi acatada a
retirada de pauta pelas razdes expressas no parecer de vista.” A Presidéncia
registrou nove votos favoraveis a concessao da licenca. Antes da votacao do
processo, a_conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo apresentou
parecer de vista do Fonasc, que foi disponibilizado, na integra, no site da
SEMAD, solicitando a baixa em diligéncia, com a seguinte conclusao: “O poder
discricionario da administracdo publica ndo é ilimitado, encontrando seu
pressuposto de validade na lei e, ainda, na pratica de atos de boa gestdo. Os
requisitos minimos para a conveniéncia a discricionariedade estdo ligados aos
principios da realidade e da razoabilidade, para que o ato satisfaca a sua
finalidade. No que tange a realidade, o objeto deve ser possivel, ou seja, licito.
Deve estar dentro do ordenamento juridico, ndo podendo o objeto violar
qualquer norma constitucional, sob pena de caracterizar vicio de finalidade. O
objeto deve ser compativel com a finalidade a ser atingida. As decisbes devem
ser eficientes para satisfazer a finalidade da lei que é o interesse publico. A
administracdo estd obrigada a sempre escolher os melhores meios para
satisfazer o interesse publico e ndo pode arriscar, deve escolher a melhor
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maneira para praticar tais atos. A eficiéncia deve ser considerada um limite da
discricionariedade. Fica evidenciado que, dentro dessa margem de
discricionariedade, toda a administracéo publica devera tomar as suas decisdes
por meio de atos praticados em estrita obediéncia aos critérios legais
estabelecidos e dentro de um contexto de razoabilidade e transparéncia. 1sso
vem a ser, portanto, uma exigéncia da democracia moderna seguida nos paises
em que O interesse publico vem acima de qualquer outro interesse, sem
qualquer tipo de restricdo ou de impedimento. Como procedimento oriundo da
analise de um oOrgao estatal, o licenciamento estd submetido aos principios do
direito administrativo: legalidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia.
Diante do exposto, pelos motivos ja declinados, manifesta-se o Fonasc-CBH
pela retirada de pauta e, caso ndo seja acatado pela Presidéncia da
CMI/COPAM, manifesta-se pelo indeferimento da renovacédo da Licenca de
Operacdo no Processo Administrativo n® 13422/2012/003/2015. Registramos
que a convocacdo da 152 Reunido, extraordinaria, da Camara de Atividades
Minerarias - CMI/COPAM para 14 (quatorze) dias apos a reunido do dia
30/10/2017, na qual o Fonasc-CBH requereu vista, constitui ofensa ao principio
da razoabilidade que limita a discricionariedade administrativa, vedando ao
administrador a adocdo de decisbGes inexequiveis, e tal decisdo prejudicou o
Fonasc-CBH no adequado cumprimento de sua competéncia como membro do
COPAM (Lei 21.972/2016, Decreto 46.953/2016, DN/COPAM 856/2016,
DN/COPAM 995/2016 e DN/COPAM 177/2012), e o seu direito como
representante das organizacdes da sociedade civil na CMI/COPAM nao foi
garantido e salvaguardado pelo Estado, visto que o prazo para consulta ao
processo foi somente de 9 (nove) dias, incluindo a data de hoje.” A conselheira
Paula Meireles Aguiar apresentou parecer de vista do Ibram opinando pelo
deferimento da licenca nos termos do Parecer Unico da Supram Central
Metropolitana. 7.2) Mineracdo Fazenda dos Borges Ltda. Lavra a céu aberto
ou subterranea em areas carsticas com ou sem tratamento, pilha de
estéril/rejeito e britamento de pedras para construcao, inclusive marmore,
ardésia, granito e outras pedras. Pedro Leopoldo/MG. PA
00291/1991/008/2015, DNPM 812.554/1970. Classe 6. Apresentacao: Supram
Central Metropolitana. Retorno de vista: conselheiras Maria Teresa Viana
de Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar. Licengca concedida por maioria,
com voto contrario do Fonasc, nos termos do Parecer Unico. Declaracio de
voto - Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo: “Eu sei que foi
informado, foi esclarecido que, na realidade, o Parecer Unico ndo esta
completo, ndo traz informacgdes suficientes, tanto é que foi por isso que nos
apontamos no nosso parecer. Entdo, nés vamos manté-lo. Nao estamos
confortaveis para votar pelo deferimento, ainda mais reiterando, de novo: o
empreendedor estd operando com 1.100, e n0s estamos revalidando ja com
uma Licenca de Operacao Corretiva, na realidade, para uma expansao. No meu
entendimento, isso tinha que ser tratado ja no ambito do conjunto desse
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empreendimento e ndo dessa forma.” A Presidéncia registrou dez votos
favoraveis a concessao da licenca. Antes da votacédo do processo, a conselheira
Maria Teresa Viana de Freitas Corujo apresentou parecer de vista do Fonasc,
que foi disponibilizado, na integra, no site da SEMAD, solicitando a baixa em
diligéncia, com a seguinte conclusdo: “O poder discricionario da administracao
publica ndo é ilimitado, encontrando seu pressuposto de validade na lei e,
ainda, na pratica de atos de boa gestdo. Os requisitos minimos para a
conveniéncia a discricionariedade estao ligados aos principios da realidade e da
razoabilidade, para que o ato satisfaca a sua finalidade. No que tange a
realidade, o objeto deve ser possivel, ou seja, licito. Deve estar dentro do
ordenamento juridico, ndo podendo o0 objeto violar qualquer norma
constitucional, sob pena de caracterizar vicio de finalidade. O objeto deve ser
compativel com a finalidade a ser atingida. As decisbes devem ser eficientes
para satisfazer a finalidade da lei que € o interesse publico. A administracao
esta obrigada a sempre escolher os melhores meios para satisfazer o interesse
publico e ndo pode arriscar, deve escolher a melhor maneira para praticar tais
atos. A eficiéncia deve ser considerada um limite da discricionariedade. Fica
evidenciado que, dentro dessa margem de discricionariedade, toda a
administracdo publica deverd tomar as suas decisbes por meio de atos
praticados em estrita obediéncia aos critérios legais estabelecidos e dentro de
um contexto de razoabilidade e transparéncia. Isso vem a ser, portanto, uma
exigéncia da democracia moderna seguida nos paises em que 0O interesse
publico vem acima de qualquer outro interesse, sem qualquer tipo de restricao
ou de impedimento. Como procedimento oriundo da analise de um 6érgao
estatal, o licenciamento esta submetido aos principios do direito administrativo:
legalidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia. Diante do exposto, pelos
motivos ja declinados, manifesta-se o Fonasc-CBH pela retirada de pauta e,
caso nao seja acatado pela Presidéncia da CMI/COPAM, manifesta-se pelo
indeferimento da renovacdo da Licenca de Operacao no Processo
Administrativo n® 00291/1991/008/2015. Registramos que a convocacao da 152
Reunido, extraordinaria, da Camara de Atividades Minerarias - CMI/COPAM
para 14 (quatorze) dias apds a reunido do dia 30/10/2017, na qual o Fonasc-
CBH requereu vista, constitui ofensa ao principio da razoabilidade que limita a
discricionariedade administrativa, vedando ao administrador a adocdo de
decisbGes inexequiveis, e tal decisdo prejudicou o Fonasc-CBH no adequado
cumprimento de sua competéncia como membro do COPAM (Lei 21.972/2016,
Decreto 46.953/2016, DN/COPAM 856/2016, DN/COPAM 995/2016 e
DN/COPAM 177/2012), e o seu direito como representante das organizacfes da
sociedade civil na CMI/COPAM nao foi garantido e salvaguardado pelo Estado,
visto que o prazo para consulta ao processo foi somente de 9 (nove) dias,
incluindo a data de hoje.” A conselheira Paula Meireles Aguiar apresentou
parecer de vista do Ibram opinando pelo deferimento da licenga nos termos do
Parecer Unico da Supram Central Metropolitana. 8) PROCESSO
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ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE ADENDO DE RENOVACAO DE
LICENCA DE OPERACAO. 8.1) Vale Fertilizantes S/A. Lavra a céu aberto
com tratamento a Umido, unidade de tratamento de minerais (UTM).
Tapira/MG. PA 00001/1988/016/2009, DNPM 98.962/1990. Classe 5.
Apresentacdo: Supram Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba. Retorno de
vista: conselheiros Maria Teresa Viana de Freitas Corujo, Paula Meireles
Aguiar e Francisco de Assis Lafeta Couto. Adendo aprovado por maioria,
com voto contrario do Fonasc, nos termos do Parecer Unico. Declaracio de
voto - Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo: “Pelo indeferimento,
principalmente pelo fato que nos informamos que ndo pudemos fazer o olhar
criterioso, por exemplo, para localizar essas informacdes que nés gostariamos
de ter tido e verificado em relacdo a primeira analise de viabilidade e de total
supresséo concedida em relacdo a esse conjunto de adendos efetuados neste
licenciamento.” A Presidéncia registrou dez votos favoraveis a concessao da
licenca. Antes da votacdo do processo, a_conselheira Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo apresentou parecer de vista do Fonasc, que foi disponibilizado,
na integra, no site da SEMAD, com a seguinte conclusdo: “O poder
discricionario da administracdo publica ndo é ilimitado, encontrando seu
pressuposto de validade na lei e, ainda, na pratica de atos de boa gestdo. Os
requisitos minimos para a conveniéncia a discricionariedade estdo ligados aos
principios da realidade e da razoabilidade, para que o ato satisfaca a sua
finalidade. No que tange a realidade, o objeto deve ser possivel, ou seja, licito.
Deve estar dentro do ordenamento juridico, ndo podendo o objeto violar
gualguer norma constitucional, sob pena de caracterizar vicio de finalidade. O
objeto deve ser compativel com a finalidade a ser atingida. As decisbes devem
ser eficientes para satisfazer a finalidade da lei, que é o interesse publico. A
administracdo esta obrigada a sempre escolher os melhores meios para
satisfazer o interesse publico e ndo pode arriscar, deve escolher a melhor
maneira para praticar tais atos. A eficiéncia deve ser considerada um limite da
discricionariedade. Fica evidenciado que, dentro dessa margem de
discricionariedade, toda a administracdo publica devera tomar as suas decisbes
por meio de atos praticados em estrita obediéncia aos critérios legais
estabelecidos e dentro de um contexto de razoabilidade e transparéncia. I1sso
vem a ser, portanto, uma exigéncia da democracia moderna seguida nos paises
em que O interesse publico vem acima de qualquer outro interesse, sem
qualquer tipo de restricdo ou de impedimento. Como procedimento oriundo da
analise de um oOrgao estatal, o licenciamento esta submetido aos principios do
direito administrativo: legalidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia.
Considerando os fatos e fundamentacdo acima apresentados, o Fonasc-CBH
registra a preocupacao com as decisfes que serdo tomadas a respeito deste
licenciamento e declara seu voto pelo indeferimento, visto que, quando decisdes
referentes ao meio ambiente sdo tomadas, ha que se considerar os principios
de precaucao e da prevencdo. Em caso de duvida, prevalece o cuidado com o
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meio ambiente, conforme a maxima in dubio, pro sanitas et pro natura, e deve-
se agir prevenindo. Nas palavras de Paulo Affonso Leme Machado, “o principio
da precaucao, para ser aplicado efetivamente, tem que suplantar a pressa, a
precipitacdo, a improvisacdo, a rapidez insensata e a vontade de resultado
imediato.” (Direito Ambiental Brasileiro. 132 Ed. S&o Paulo: Malheiros Editores.
Pag. 75). Finalmente, requeremos que este documento seja anexado a deciséo
referente a este processo de licenciamento, assim como a ata desta reuniao, e
também que o mesmo seja inserido no PA 00001/1988/016/2009 da Vale
Fertilizantes S/A.” Os conselheiros Paula Meireles Aguiar e Francisco de Assis
Lafetda Couto apresentaram parecer de vista conjunto Ibram e Sindiextra
opinando pela aprovacdo do adendo nos termos do Parecer Unico da Supram
Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba.” 9) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA
EXAME DE ALTERACAO DE CONDICIONANTES DE LICENCA DE
OPERACAO. 9.1) Vale S/A. Unidade de tratamento de minerais (UTM),
correias transportadoras, subestacdo de energia elétrica e obras de
infraestrutura (patios de residuos e produtos e oficinas). Nova Lima/MG.
PA 00237/1994/108/2014, DNPN 931.198/1985. Classe 6. Condicionantes 7 e
8. Apresentacao: Supram Central Metropolitana. Retorno de vista:
conselheiras Maria Teresa Viana de Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar.
Alteracdo de condicionantes aprovada por maioria, com voto contrario do
Fonasc, nos termos do Parecer Unico. Declara¢iio de voto - Conselheira Maria
Teresa Viana de Freitas Corujo: “Como néo foi acatado o pedido de baixa em
diligéncia pela Presidéncia da reunido, o nosso voto € pelo indeferimento,
conforme todas as razbes apontadas e registradas no parecer de vista.” A
Presidéncia registrou dez votos favoraveis a aprovacéo do Parecer Unico. Antes
da votacdo do processo, a conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo
apresentou parecer de vista do Fonasc, que foi disponibilizado, na integra, no
site da SEMAD, solicitando a baixa em diligéncia, com a seguinte conclusdo: “O
poder discricionario da administracdo publica ndo é ilimitado, encontrando seu
pressuposto de validade na lei e, ainda, na pratica de atos de boa gestdo. Os
requisitos minimos para a conveniéncia a discricionariedade estdo ligados aos
principios da realidade e da razoabilidade, para que o ato satisfaca a sua
finalidade. No que tange a realidade, o objeto deve ser possivel, ou seja, licito.
Deve estar dentro do ordenamento juridico, ndo podendo o objeto violar
qualquer norma constitucional, sob pena de caracterizar vicio de finalidade. O
objeto deve ser compativel com a finalidade a ser atingida. As decisdes devem
ser eficientes para satisfazer a finalidade da lei que é o interesse publico. A
administracdo estd obrigada a sempre escolher os melhores meios para
satisfazer o interesse publico e ndo pode arriscar, deve escolher a melhor
maneira para praticar tais atos. A eficiéncia deve ser considerada um limite da
discricionariedade. Fica evidenciado que, dentro dessa margem de
discricionariedade, toda a administracdo publica devera tomar as suas decisdes
por meio de atos praticados em estrita obediéncia aos critérios legais
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estabelecidos e dentro de um contexto de razoabilidade e transparéncia. I1sso
vem a ser, portanto, uma exigéncia da democracia moderna seguida nos paises
em que O interesse publico vem acima de qualquer outro interesse, sem
qualquer tipo de restricdo ou de impedimento. Como procedimento oriundo da
analise de um orgao estatal, o licenciamento estd submetido aos principios do
direito administrativo: legalidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia.
Diante do exposto, pelos motivos ja declinados, manifesta-se o Fonasc-CBH
pela baixa em diligéncia para a devida regularizacdo da inconsisténcia técnica
no bojo da analise processual e técnica, a analise a respeito da possibilidade de
impedimento ou suspeicdo de um dos técnicos da equipe multidisciplinar
responsavel pelo Parecer Unico e a complementacdo das informagdes
consideradas necesséarias e, caso ndo seja acatado pela Presidéncia da
CMI/COPAM, registra seu voto pelo indeferimento das alteracbes das
condicionantes n°s 7 e 8 da LO n° 008/2015, via Processo Administrativo n°
00237/1994/108/2014. Registramos que a convocagao da 15% Reuniao,
extraordinaria, da Camara de Atividades Minerarias - CMI/COPAM para 14
(quatorze) dias apds a reunido do dia 30/10/2017, na qual o Fonasc-CBH
requereu vista, constitui ofensa ao principio da razoabilidade que limita a
discricionariedade administrativa, vedando ao administrador a adocao de
decisdes inexequiveis, e tal decisdo prejudicou o Fonasc-CBH no adequado
cumprimento de sua competéncia como membro do COPAM (Lei 21.972/2016,
Decreto 46.953/2016, DN/COPAM 856/2016, DN/COPAM 995/2016 e
DN/COPAM 177/2012), e o seu direito como representante das organizacdes da
sociedade civil na CMI/COPAM nao foi garantido e salvaguardado pelo Estado,
visto que 0 prazo para consulta ao processo foi somente de 9 (nove) dias,
incluindo a data de hoje.” A conselheira Paula Meireles Aguiar apresentou
parecer de vista do Ibram opinando pela altera¢céo da condicionante nos termos
do Parecer Unico da Supram Central Metropolitana. Transcricdio solicitada
pela conselheira representante do Fonasc. Conselheira Maria Teresa Viana
de Freitas Corujo: “De qualquer forma, continua a pendéncia de nao se ter
apresentado, para cada um desses — monitoramento, ruido e emissdes
atmosféricas —, onde sdo os pontos hoje. Com esse plano diretor do conjunto
dos complexos, como ficou isso para a questao de Vargem Grande. Entao, essa
informacéao falta. Tem um grupo que fez esse estudo, mas esse estudo nao foi
compartilhado para entendermos, hoje, em relagdo ao complexo de Vargem
Grande, o UTM, como estd hoje. Onde estdo os pontos que trazem esse
monitoramento? Com essa reformulacdo, como fica isso em relagcdo a esses
impactos dessa unidade? E eu quero sO que se registre. Eu achei interessante a
justificativa. Foi feita uma avaliacdo sinérgica das operacgdes. Ai eu lembrei do
gue a Adriana falou. NOs vimos reiterando, como Fonasc, a necessidade de
fazer avaliacdo sinérgica integrada de complexos minerarios para avaliar a
sustentabilidade ambiental e hidrica. E a argumentacdo é que ndo tem norma
nem legislacéo para que o empreendedor seja obrigado ou que a Supram ou o
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Estado entendam dessa forma. N6s usamos o principio da precaucao, que diz
que, em caso de davida, ndo se faca. E, no entanto, por interesse da empresa,
para reformular o seu plano de automonitoramento, € no nosso entendimento
vai subdimensionar em relacdo a cada impacto localizado no territério, sem
sombra de duavida, ai, sim, mesmo sem ter norma que permita uma avaliacao
sinérgica das operacdes, que nesse caso envolvem desde Coérrego do Feijao a
Jangada, até Fabrica, Vargem Grande e Mina do Pico — um territério muito
maior —, essa prerrogativa de que nao tem legislacdo. Na realidade, o
automonitoramento ou monitoramento sempre foi tratado referente a um
determinado empreendimento. E vocé, como técnico, sabe disso. Entdo, nés
sempre temos distintas formas de tratar as questdes ambientais. Eu até anotei:
avaliacao sinérgica das operacfes, sem legislacdo, nesse sentido, pode. Mas
avaliacao integrada de complexos minerarios para avaliar sustentabilidade apoés
anos de operacdo nao pode. Eu lamento porque isso €, reiteradamente, a
situacdo. E n6s mantemos o nosso entendimento. No caso do TCE, noés
apontamos. Este ano, eu escutei varias vezes, ‘0 Estado ndo tem condi¢cbes de
fazer fiscalizagcdo, ndo tem equipe’. O relatério do TCE apontou que 0s
relatérios de automonitoramento as Suprams ndo tém condi¢cdo de acompanhar,
de verificar. Entdo, eu quero registrar como nds estamos diante de dois pesos e
duas medidas em relacé&o a questéo sinérgica e cumulativa.” Presidente Renato
Teixeira Brandao: “A questdo é clara. NOs estamos trabalhando em uma
evolucdo do programa, avaliando essas condi¢cbes. Nao ha possibilidade, e a
conselheira falou certo, ndo ha legislacdo que obrigue essa condicdo, mas ha
um caso aqui claro em que foi possivel realizar a avaliacdo dessa forma e
repensar o automonitoramento dessa forma. O que a conselheira esta propondo
aqui € que nao facamos isso e mantenhamos a andlise dentro do processo
individualizado. E me assusta o0 posicionamento da conselheira, porque a
conselheira tem demandado que facamos isso, e, ho caso em que estamos
aplicando isso, a conselheira é contraria.” Conselheira Adriana Alves Pereira
Wilken: “Eu nédo falei que nao tem legislacédo sobre o tratamento dos impactos
cumulativos sinérgicos. Tem a Resolugcdo Conama 1/86, que fala que tém que
ser levantados os impactos cumulativos e sinérgicos. SO que isso nao vem
sendo, sistematicamente, abordados nos estudos em Minas Gerais porque 0
termo de referéncia ndo contempla esse item. Mas tem na legislacédo.”
Conselheira Maria_Teresa Viana de Freitas Corujo: “Deixar claro, e esta no
Nnosso parecer, que nés dissemos que entendemos essa proposta suplementar
e como uma complementacdo. N6s ndo dissemos que Somos contrarios a um
sistema automatizado contemplando outra possibilidade. NO0s deixamos claros
gue ndo aceitamos e achamos inaceitavel que isso esteja sendo feito sinérgico
de todas as operagdes desconsiderando a questdo locacional de cada
empreendimento e sem conhecermos 0 que O grupo conheceu, que € como
esta hoje todos os pontos em cada territério, como € que ficou agora com esse
novo sistema, e sem esses dados. Por isso, 0 nosso parecer € até pela baixa
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em diligéncia.” 9.2) Vale S/A. Mina de Fabrica. Lavra a céu aberto com
tratamento a umido, minério de ferro, lavra a céu aberto sem tratamento ou
com tratamento a seco, minério de ferro, unidade de tratamento de
minerais (UTM), barragem de contencdo de rejeitos/residuos, pilha de
rejeito/estéril e estradas para transporte de minério/estéril. Belo Vale,
Congonhas e Ouro Preto/MG. PA 15195/2007/066/2008, DNPM
930.925/2005. Classe 6. Condicionante n° 1. Apresentacao: Supram Central
Metropolitana. Retorno de vista: conselheiras Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar. Alteracdo de condicionantes
aprovada por maioria, com voto contrario do Fonasc, nos termos do Parecer
Unico. Declaracéo de voto - Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo:
“‘Em todos esses itens de pauta, que nio foi acatado o pedido de baixa em
diligéncia, votamos pelo indeferimento pelas razGes apontadas nos referidos
pareceres de vista. Eu queria solicitar que todas as informacdes dadas pelos
empreendedores e pelos técnicos, em todos os itens de pauta, constem, na
integra, da ata.” Transcricdo _solicitada pela conselheira representante do
Fonasc. Presidente Renato Teixeira Brand&o: “N6s vamos entrar em itens que
sao relacionados com 0 mesmo conceito de mudanca para as minas
subsequentes. Dado o horéario, eu vou sugerir que facamos uma discussao
Unica dos itens 9.2 a 9.8. O conceito € o0 mesmo, o0s pedidos de vista sdo dos
mesmos conselheiros, e eu vou abrir a palavra uma vez para os conselheiros
fazerem o relato. Eu acho que os relatos sao equivalentes para essa questao.
Para fazer os relatos dos itens 9.2 a 9.8 com relacdo a essa alteracdo de
condicionante.” Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas Corujo: “Eu ia propor
essa possibilidade, porque os nossos pareceres de vista em relacdo aos itens
9.2 a 9.8 é nesse mesmo sentido. Essas alteracdes de condicionantes ndo tém
a ver com a questdo das emissbes nem com o ruido, tém a ver com o
sismografico. Entdo, nos nossos pareceres de vista de todos esses itens de
pauta, nos repetimos a questdo, exceto a mina de Fabrica. Que fique registrado.
No caso da mina de Fabrica, nds achamos importante trazer alguns elementos
gue tém a ver com controle ambiental, para depois, entdo, também contemplar a
guestdo da nossa ressalva de achar inaceitdvel o automonitoramento, ainda
mais em um Estado que ndo tem condicdo de acompanhar a fiscalizacao, e
esses automonitoramentos ndo sao, devidamente, acompanhados,
regularmente, a ndo ser quando é renovacdo da LO. NOs também apontamos a
questao, no territdrio, de que nao foi considerado e apontado o risco que tem de
sismos para além das detonacdes, por causa do fato de que no Quadrilatero
Ferrifero isso existe, realmente, é uma das é&reas do Brasil com maior
probabilidade de sismos. E fora isso ndés apontamos que, diante disso,
realmente, nés nao estamos confortaveis para decidir alteracdo de
condicionante, ainda mais que, para nés, ndo ficou muito clara a forma que é
feita hoje em termos de localizacdo e por complexo minerario. E, no final, a
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partir do momento em que agora serdo s6 determinados pontos de medicéao,
ainda mais nessa perspectiva de uma coisa de varios complexos minerarios
muitos distantes uns dos outros. Entdo, o nosso parecer de vista, em todos
esses itens de pauta, seria pela baixa em diligéncia e pelo indeferimento das
alteracbes nessas condicionantes.” Conselheira Paula Meireles Aquiar: “O
nosso parecer foi disponibilizado, previamente, é de acordo com o deferimento
nos termos do parecer da Supram.” Conselheira Maria Teresa Viana de Freitas
Corujo: “A Unica pergunta — nds temos no NnOSsSO parecer — € se, NnoO
planejamento dessa questdo sismografica, foi considerada a perspectiva para
além das detonacdes no sentido de controle no aspecto natural dos sismos.”
Isabel Roguete, da Vale S/A: “Sobre os incidentes, eles foram passiveis de
varias fiscalizacbes ambientais e do Ministério Publico. Foram firmados termos
de compromisso, inclusive com o Ministério Publico, como a propria conselheira
falou, tomadas as medidas corretivas e determinadas as respectivas pericias.
Entdo, no ambito tanto estadual, do 6rgdo ambiental, quanto do Ministério
Publico foram tomadas as devidas providéncias.” Alexandre Antonini, da
empresa VMA, responsavel pelo plano diretor: “Boa tarde, sou o responsavel
pelo plano diretor da parte de sismografia. Eu vou colocar algumas situagdes so
para dar uma elucidada e, depois, vou diretamente as respostas da conselheira
Maria Teresa, no sentido e esclarecer, 0 maximo possivel, no sentido de
elucidar essa questéo da sismografia. Uma das primeiras situacdes que eu acho
gue sao importantes relevar € que todo o sistema foi composto por empresas
quem tém certificacdo de competéncia e até mesmo sdo auditadas, interna e
externamente, por orgdos de metrologia, tanto a RMMG quanto o Inmetro.
Entdo, tanto a confeccdo dos equipamentos quanto a prépria operagcao, que é
feita por parte da Vale, entdo a VMA é uma empresa reconhecida, e o
laboratério da Vale também € um laboratério reconhecido. Entdo, ambos. Noés
fechamos o circuito no sentido de producdo do equipamento, instalacdo dos
equipamentos e a operacao do equipamento. No sistema de legalidade, dentro
do sistema, o atendimento a DN 167, que foi discutida agora, recentemente, que
passou a ser a DN 216. Estdo la os monitoramentos automatizados como sendo
aprovados, atestados e auditados pela Rede Metrologica, atestando que existe
uma rastreabilidade, uma ética, uma imparcialidade de como apresentar esses
dados. Toda a nossa metodologia foi baseada na norma da ABNT 9653, que
trata das avaliacbes de mineragcdes em area urbana. Os equipamentos que
fazem off-line sdo esses, sdo o0s equipamentos que a Vale tem. E nds também
fomos os provedores da vinda dos equipamentos. E uma empresa canadense,
lider mundial na area de sismografia. Os monitoramentos off-line sdo feitos no
campo através de pessoas que vao la e fazem o monitoramento. Mais um tipo,
sO para vocés verem bem como €, diferenciar bem isso. A proposicdo dos
monitoramentos automatizados é fazer uma central que recebe as informacdes
desses sensores, que mandam para um datacenter, que manda para o centro
de controle da Vale. Esses séo os sistemas automatizados, sado simples, porém
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robustos, eficazes. Sdo moéveis, podem ser realocados caso haja necessidade.
E temos mais uma unidade instalada nas barragens. E as unidades fixas, que
sdo as unidades que ja estdo nas condicionantes da Vale. E todo esse sistema
€ gerenciado dentro do centro de controle ambiental da Vale, através dos seus
monitores, onde todos os temas — ndo soO o da vibragcdo — chegam nesse local, o
que possibilita que tenhamos uma acado rapida para mitigar qualquer tipo de
anomalia que seja detectada durante aquele evento que esta aparecendo la.
Falando um pouco da troca do sistema on-line para o sistema off-line, isso € um
avanco muito grande. Em todas as mineragcdes mundiais, em toda a area
mundial, esta sendo feito isso. E um avanco. Entdo, ndo figuem preocupados
com isso. NOs, da VMA, estamos buscando sistemas que sao robustos, em que
as informagdes podem ser checadas, auditadas, para que vocés ndo fiquem
com duvida dessa situacdo. Com relacéo a instalacdo dos equipamentos, hoje,
a Vale tem uma rede de 35 equipamentos. Desses 35, 13 eram ja unidades
fixas que estavam dentro da condicionante. A Unica situacdo que houve foi a
troca: ele era off-line, fazendo com as equipes de campo, e passou a ser um
sistema automatizado, em que o envio é feito. E as outras 22 unidades
instaladas nos complexos Paraopeba e Vargem Grande. Todos esses pontos
que sdo além tém uma modalidade, sim, de instalacdo. N6s prezamos pelo
sentido da compacidade de cada unidade operacional. Compacidade € onde ha
o material, mais duro, mais resistente, onde existe a necessidade do uso do
explosivo. Entéo, isso faz com a gente projete os pontos de monitoramento para
aguelas areas que vao estar dentro das areas de influéncia dessas vibracoes,
gue podem cavidades, taludes, barragens e comunidades. Todas elas foram
estudadas e abrangidas. Nao esta no plano, mas tem toda uma didatica para
fazer escolhas desses pontos. A questdo sismologica: existe um diferencial,
sismologia e sismografia. A sismografia é a parte da engenharia, € a ciéncia que
estuda a parte de sismos induzidos, provocados pelo homem. A sismologia ja
sao sismos naturais, sao aqueles provocados por eventos naturais tectonicos.
Podemos chamar de terremotos. A questdo se podemos detectar ndo € o
objetivo da instalacdo dessa rede de monitoramento, porém, se for proximo de
uma das unidades, registra, porque séo acelerdmetros. Entdo, existe a condicao
de falar, mas néo foi objetivo, e muito menos nds vamos identificar o epicentro.
N6s ndo instalamos uma rede para fazer a questdo sismologica, e, sim,
sismogréfica.” Edmilson Barbosa, da Vale S/A: “Eu gostaria de ressaltar que
constam dentro dos estudos que balizaram essa analise todos 0s processos,
suas respectivas condicionantes, os pontos onde estao alocados os atuais e 0s
futuros, tanto na questao do particulado, ruido e sismografia. Outra coisa que eu
gostaria de ressaltar é que, quando a Maria Teresa fala que o estudo é
subdimensionado, essa locacdo da Vale, essa malha de monitoramento, € a
maior malha de monitoramento automatizado da América Latina. Vocés
pesquisar. E 0 maior grupo de equipamentos automatizados em um centro de
controle na América Latina. Um outro ponto: o centro de controle esta
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certificado, inclusive para fazer os monitoramentos automatizados. Faz parte da
acreditacdo da Vale.” Conselheiro Newton Reis de Oliveira Luz: “Por gentileza,
sO a ordem de grandeza de um desses equipamentos. Quanto custam, s6 para
ter uma ideia, esses equipamentos que vocés colocam? Esses dois foram
colocados a disposicdo da Prefeitura de Itabirito. Quando custa um
equipamento desse?” Edmilson Barbosa, da Vale S/A: “Esse de qualidade do
ar, que é completo, em torno de R$ 1 milh&o. A Vale investiu cerca de R$ 25
milhées na automatizacdo desse processo.” Conselheira Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo: “S6 para eu anotar. Esses outros grupos da América Latina
envolveriam que area nesse conjunto? E também varios complexos minerarios?
Qual a area desses outros grupos automatizados da América Latina e se tratam
também de complexos minerarios em diferentes locais com esse tipo de
caracterizacdo da Vale.” Edmilson Barbosa, da Vale S/A: “Complexo minerario
eu desconheco, até dentro da propria mineracao Vale, que € a maior do pais.
Nés estamos com esse centro aqui ho Estado de Minas Gerais. Eu estou
falando até de outras instituicbes do proprio Estado. Entdo, se pega Sao Paulo,
Vitoria, Rio de Janeiro, onde se tem um monitoramento mais agucado,
automatizado, e ndo chega nem aquém do que nos temos ai. Se fizermos
alguma coisa por quildbmetro ou por habitante, nés estamos muito na frente
disso.” 9.3) Vale S/A. Mina Capéao Xavier. Lavra a céu aberto sem tratamento
ou com tratamento a seco. Minério de ferro e estradas para transporte de
minério/estéril. Nova Lima/MG. PA 00095/1998/008/2007, DNPM
930.787/1988. Classe 5. Condicionante 9. Apresentacao: Supram Central
Metropolitana. Retorno de vista: conselheiras Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar. Alteracdo de condicionantes
aprovada por maioria, com voto contrario do Fonasc, nos termos do Parecer
Unico, com as mesmas manifestacbes registradas no item 9.2 da pauta.
Conforme proposto pela Presidéncia, foi realizada votacdo em bloco dos itens
9.2,9.3, 9.4, 9.5, 9.6, 9.7 e 9.8 da pauta. 9.4) Vale S/A. Mina do Pico. Lavra a
céu aberto com tratamento a umido, minério de ferro, pilhas de
rejeito/estéril, estradas para transporte de minério/estéril, minerodutos,
lavra a céu aberto sem tratamento ou com tratamento a seco, minério de
ferro e subestacdo de energia elétrica. Itabirito/MG. PA
00211/1991/057/2010, DNPM 930.593/1988. Classe 6. Condicionante 1.
Apresentacdo: Supram Central Metropolitana. Retorno de Vvista:
conselheiras Maria Teresa Viana de Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar.
Alteracdo de condicionantes aprovada por maioria, com voto contrario do
Fonasc, nos termos do Parecer Unico, com as mesmas manifestacdes
registradas no item 9.2 da pauta. Conforme proposto pela Presidéncia, foi
realizada votacdo em bloco dos itens 9.2, 9.3, 9.4, 9.5, 9.6, 9.7 e 9.8 da pauta.
9.5) Vale S/A. Complexo Vargem Grande. Lavra a ceéu aberto com
tratamento a umido, minério de ferro, unidade de tratamento de minerais
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(UTM), obras de infraestrutura (patios de residuos e produtos e oficinas),
obras de infraestrutura (patios de residuos e produtos e oficinas),
barragem de contencdo de rejeitos/residuos, pilhas de rejeito/estéril,
estradas para transporte de minério/estéril, terminal de minério e correias
transportadoras. Nova Lima, Rio Acima e Itabirito/MG. PA
00237/1994/077/2005, DNPM 3962/1950. Classe 6. Condicionante n° 1.
Apresentacao: Supram Central Metropolitana. Retorno de Vvista:
conselheiras Maria Teresa Viana de Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar.
Alteracdo de condicionantes aprovada por maioria, com voto contrario do
Fonasc, nos termos do Parecer Unico, com as mesmas manifestacdes
registradas no item 9.2 da pauta. Conforme proposto pela Presidéncia, foi
realizada votacdo em bloco dos itens 9.2, 9.3, 9.4, 9.5, 9.6, 9.7 e 9.8 da pauta.
9.6) Vale S/A. Mina Corrego do Feijdo. Lavra a céu aberto com tratamento a
umido. Minério de ferro, barragem de contencdo de rejeitos/residuos,
pilhas de rejeito/estéril, estradas para transporte de minério/estéril, obras
de infraestrutura (patios de residuos e produtos e oficinas), unidade de
tratamento de minerais (UTM), tratamento de esgoto sanitario, postos de
abastecimento de combustiveis e subestacdo de energia elétrica.
Brumadinho/MG. PA 00245/2004/046/2010, DNPM 931344/2005. Classe 6.
Condicionante 1. Apresentacao: Supram Central Metropolitana. Retorno de
vista: conselheiras Maria Teresa Viana de Freitas Corujo e Paula Meireles
Aguiar. Alteracdo de condicionantes aprovada por maioria, com voto contrario
do Fonasc, nos termos do Parecer Unico, com as mesmas manifestacbes
registradas no item 9.2 da pauta. Conforme proposto pela Presidéncia, foi
realizada votacdo em bloco dos itens 9.2, 9.3, 9.4, 9.5, 9.6, 9.7 e 9.8 da pauta.
9.7) Mineragcdes Brasileiras Reunidas S/A. Mina de Mar Azul. Pilha de
estéril/rejeito, unidade de tratamento de minerais (UTM), infraestrutura
(patios, oficinas etc), barragem rejeito/residuos e estrada para transporte
de minério. Nova Lima/MG. PA 06555/2012/013/2017, DNPM 7.855/1957.
Classe 5. Condicionante 1. Apresentacao: Supram Central Metropolitana.
Retorno de vista: conselheiras Maria Teresa Viana de Freitas Corujo e
Paula Meireles Aguiar. Alteracao de condicionantes aprovada por maioria, com
voto contrario do Fonasc, nos termos do Parecer Unico, com as mesmas
manifestacdes registradas no item 9.2 da pauta. Conforme proposto pela
Presidéncia, foi realizada votacdo em bloco dos itens 9.2, 9.3, 9.4, 9.5, 9.6, 9.7
e 9.8 da pauta. 9.8) Mineracdes Brasileiras Reunidas S/A. Mina de Jangada.
Lavra a céu aberto com tratamento a umido, minério de ferro, barragem de
contencao de rejeitos, pilhas de rejeito/estéril, estradas para transporte de
minério/esteéril, obras de infraestrutura (patios de residuos e produtos e
oficinas) e unidade de tratamento de minerais (UTM). Brumadinho/MG. PA
00118/2000/011/2009, DNPM 4.909/1962. Classe 6. Condicionante 1.
Apresentacdo: Supram Central Metropolitana. Retorno de Vvista:
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conselheiras Maria Teresa Viana de Freitas Corujo e Paula Meireles Aguiar.
Alteracdo de condicionantes aprovada por maioria, com voto contrario do
Fonasc, nos termos do Parecer Unico, com as mesmas manifestacdes
registradas no item 9.2 da pauta. Conforme proposto pela Presidéncia, foi
realizada votacdo em bloco dos itens 9.2, 9.3, 9.4, 9.5, 9.6, 9.7 e 9.8 da pauta.
10) ENCERRAMENTO. Presidente Renato Teixeira Brandao: “Antes de encerrar
a reunido, eu soO queria registrar que aquela mocao encaminhada por sugestao
do conselheiro Gutemberg, do Ibama, com relacdo a questdo daquele cadastro,
eu ja tenho a resposta, ja foi encaminhada. Mas eu néo vou fazer a leitura aqui
e vou deixar para a proxima reunido. O Ibama foi chamado a participar do Grupo
de Trabalho, e eu vou fazer a leitura quando estiver presente o conselheiro do
Ibama, até para ele fazer o relato de como andam as discussdes. SO
registrando que ja temos a resposta e que vou preferir que facamos a discusséo
com alguma complementacdo do conselheiro no momento oportuno.” Em
seguida, ndo havendo outros assuntos a serem tratados, o presidente Renato
Teixeira Branddo agradeceu a presenca de todos e declarou encerrada a
sessao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

Renato Teixeira Brandao
Presidente da Camara de Atividades Minerarias
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