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1. AUTO DE INFRACAO: 201259 /

Lavrado em Substituiciie ac Al n%:

Vinculado ao:

2. Auto de Infraciio possui folha de continuagiio?

3. Orgio Responsavel pela lavratura:

Oream Oicam [Eier COSGRAIL Osucris ClpMMG

Local:

Dia: /

Nome do Autuado/ Empreendimento :

pasNascimento: [

[] Auto de Fiscalizagio n®
] Boletim de Ocorréncia n®:

de / /
de / i
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g [Ecrr: Lo
2
él Enderego do Autuado / Empreendimento : (Correspondéncia)
= | Bairro/Logra douro Municipio :
Fone: () E-mail:
5. Outros N-Dmc do 1° envolvido: 1 cpE: O onps Vinculo com o AL N°:
Envolvidos/ - =
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10. Reincidéncia | [M Gengrica [ Especifica [] Nzo foi possivel verificar [ Nao se aplica
Infracio Porte Penalidade Valor ‘ ] Acréscimo [JReducio \ ¥2lt(:;
A [ Adverténcia O] Multa Simples [] Multa Diaria . ~ 44
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em multa simples no valor de R$ (
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No caso de adverténcia, o autuado possui 0 prazo de............. dias para atende

 as recomendagdes constantes no campo 12, sob pena de conversao

12. Demais

penalidades/
Recomendagdes/

Observagdes

o |MNome Completo: CJcPE: [J cNPI: [ RG:
™
el
o E Endereco: Rua, Avenida, etc. N°/ km: Bairro / Logradouro Municipio :
-
-9
E CEP: Fone:
Assinatura:

DA DEFESA PARA . NO SEGUINTE ENDERECO:

O AUTUADO TEM O PRAZO DE ATE 20 (VINTE) DIAS DO RECEBIMENTO DO AUTO

DE INFRACAO PARA PAGAMENTO DA MULTA OU APRESENTACAO

01. Servidor: (Nome Legivel)

MASP:

Assinatura do servidor:

14.
Assinaturas

02. Autuado/Representante Autuado: (Nome Legivel)

Fungio/Vinculo com Autuado:

Assinatura do Autuado/Representante Legal

_ ]

1* Via Branca Autuado 2" Via

Verde Processo Administrativo 3" Via Azul Ministério Piblico 4* Via Amarela Bloco



JR466109809BR
. O hordrio apresentado no histérico do abjeto ndo indica quands a situagéo ocorreu, mas sim quando og dados foram
recebidos pelo sistema, exceto no caso do SEDEX 10 e do SEDEX Hoje, em que ele representa o horario real da entrega.

. Objeto entregue ao, déstinatério
o 06/05/2019 13:22 PAPAGAIOS /MG .

06/05/2019 o B S

13:22 . Objeto enfregue ao destinatario

PAPAGAIQS / MG ‘ :

06/05/2019° - : . , :
1142 © Objeto saiu para entrega ao destinatério

PARAGAIOS / MG : o o

03/05/2019 : -

17:27 Objeto postado

Sete Lagoas /MG - :




,ANEXO V

- VISTORIA SIMPLIFICADA DE CAMPO.

Processo 0200000145 1/ 18

7 Explorador (x )Propnetano ( )Outro Nome: .Toao Marcxo dos Santos 'CPF. m

Propnedade.— Municipio: _ ‘ S
‘Coordenadas IR

Planno esta em RL ou APP? ( x ) Nao { ) Sim (Se sim, corte deve ser via Nucleo Regulanzag:ao DAIA)

AREA 11,85 hectares - - o NUMERO DE ARVORES: 22.757 fustes
[DADE DO PLANTIO: 4,8 anos no inicio corte ESPACAMENTO: 3,20x2,35¢8,6x3,5x1,5
I /OLUME POR ESSENCIA
, PRODUTO: B " EUCALIPTO .| _ PINUS | OUTROS
MADEIRA -P/ESCORAMENTO (DZ) ) — ) : -
‘| MADEIRA PARA ANDAIME (DZ)
MOIROES (DZ)
- [LENHA (m3) ,
TMADEIRA PARA TORAS (m3)
SERRARIA . - TORETES (m3) _ ,
CARVAO (m3) e - 1.733,24
‘| MADEIRA PARA CELULOSE (m3) ﬁ
OUTROS ~ - | Postes”

‘CONSIDERA(;OES SOBRE O PLANTIO E VOLUNIETRIA { )Deacordo com declarado. () Nao-esté de acbrdo com
) declarado justifique: Voiume calculado dlferente do encontrado - :

_O referido procedimento declara o corte raso sem destoca de 27,43 hectares de Florestas de Eucalipto -

com'S anos na Fazenda Caplvara, matricula 38.636, municipio de Papagalos (M@G), tendo como
proprietario e explorador o Sr. Jodo Marcio dos Santos. A'propriedade possui 29,0 hectares no Registro de
Imdveis. O volume declarad_o é de 4.080 MDC, que corresponde ao rendimento de 148,74 MDC/hectare.

- Pela andlise da boligonal declarada apds vistoria no Eoca!‘ apoiada nas imaéens‘ de satélite disponl;veis'pelo
Google Earth sensor CNES/Digital Globe de 23/08/2018, e pode-se verificar que a mesma apresentou a
drea de 27,35 hectares, sendo utlflzada coma atzvsdade de snlvrcultura -

B ‘ i
Analisando 0s dados 'compilados peia CoordenadorEa de Controlé Monitoramento e Geotecnologia

relativo ao mumc&plo de Papagaios, pode-se concluir que a sobreposicdo emstente se refere a dois
Procedlmentos anterlores em nome de Danilo Lopes Santana referente ao povoamento declarado,
" Fazenda Cap:vara Papagalos conforme descrigao abaixo. - L

Consultando 0s arquivos da URFbloCN/EEF venﬁcou -se a abertura em 10/10/2013 do Procedimento de

" DCC 02000002786/13, em nome do proprietério e explorador Danilo Lopes Santana, cuja DCC 304276/8
~ foi emitida em"15/01/2014, tendo sido baixado em 30/07/2015. 0 mesmo se refere a poligonal declarada
de 19,5 hectares, que corresponde a¢ poligono 01 do Processo em andlise { verificado 20,60 ha). Desta

forma considerando que o corte da érea se iniciou no. comego de 2014 e que o mesmo ji encontra-se
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novamente em expioragao a Idade do Pollgono 01 é de 4, 8 anos de rdade a part;r do 1°‘ éorte Em:
02/02/2015 verificou-se a abertura de outro Procedlmento de DCC 02000000318/1\ em; nom\éEdo- :
mesmo proprietario e:explorador citado acima, cuja: DCC 305419-B foi emitida em 20/03/C 5. O mescré
se referia no Procedimento de 2015 a pohgonai declarada de 7,0 hectares e calculada-em 6, 30 Fctares

“que no- Proced|mento atual, relativo ao poligono 02, corresponde a 6,75 hectares. Assim cons:derandor
que o corte teve inicio em fevereiro de 2015, a- idade média do poligono 02 seria de 3,6 anos. Entretanto
- vérificando Imagens hzstoracas do Google Earth 0s d0|s taihGes tiveram desenvolvimento seme!hantes ho
mesmo penodo portanto cons;deraremos que possuem a-mesma idade, diferente da andlise realizada no

‘Parecer —Anexo I, _ : .
~ Ainda no Parecer como 0. povoamento com espagamento- duplo apresentou vegetagao n3o identificada
nas Imagens de satélite dlSpOanElS foi solicitada vistoria no local para averiguacdo da referida vegetagao
‘mantendo-se o talh3o sem corte até a realizagdo da mesma. '
~ Desta forma em 12/03/2019 procedeu-se vistoria no local, onde f0| venf“ cado se tratar de pastagem de
- braqmarla entre as linhas de plantio com maior espagamento :

Diante do volume calculado através do Inventédrio de Minas Gerais, de 1. 579,56 MDC muito inferior ao
declarado foa realizado levantamento arcunstanuado nos deis talhdes, sende que no talhdo de
espacamento simples, ¢ 0s dados foram obtidos em arga remanescente do povoamento, ainda ndo cort_ada.

~ Durante a vistoria realizada no T-01 com espagamento simples, foi medida a area de 5,12 hectares de -
lenha picada, médeira,tomba{da e madeira ainda n3o cortada, sendo o_ﬂltimd composto por duasjéreas
separadas, de 0,79 e 0,21 hectares (1,0 hectare). O espacamento médio calculado foi de de 3,20 x 2,35
que corresponde a 1. 329,79 cepas/hectare 0 percentua! médio- de sobrevivéncia ‘foi de 81%,
caracterizando 1. 077 13- cepas/hectare Como se trata de regime de manejo talhadia 1, foi verificado .a
média de 1,7 fustes/arvore, o que representa a densidade populacional de 1.831,12 fustes/hectare .

Jd.no T-02 o ‘espacamento médio duplo obtido foi de 8,6 x 3,5 x 1,5 que cbrreéponde a 1.101,93
cepas/hectare: O percentual medlo de sobrevivéncia foi de 82%, caracterlzando 903,58 arvores/hectare
Como se trata de regime de manEJo talhadia 1, foi verificado a. medla de’ 2,2 fustes/arvore o que
representa a densidade populac:onaf de 1.987 88 fustes/hectare Os dados referentes ao Ievantamento__
- $30 apresentados na Planilha abaixo. - : T ‘ ) .

As coordenadas centrais da drea em exploragao do talhio 01 e do talhdo 02 correspondem
respectivamente a = E—534.027m e N —'7. 850. 823m e E—533.723m, N - 7 850 909, fuso 23, datum.
“horizontal WGS 84. o 7 R o - .

‘_Co'nforme RESOLUGAO CONJUNTA SEMAD/IEF N2 1906 DE 14 DE AGOSTO DE 2013, como a 3rea da
poligonal dec!arada e mferlor a 50 hectares; ndo é necessdrio a apresentagao de Inventaric Florestal

) DADOS DE i.EVANTAMENTOS CIRCUNSTANC!ADOS REALIZADOS NO POVOAMENTO

Informagdes do Povoamento )
Area declarada (hectares) .. - - ' 27,43 -
. Area de efetivo plantio (hectares) : : 26,85
. Area ja explorada.com lenha retirada (hectares) B 15,48
Espécie declarada { clone } : - - 1-144
ldade declarada apds 12 corte (anos) - : 5.
- ldade calculada - . - _— 48
Regime de manejo declarado . Talhadial
Rendimento declarado (MDC/hectare) ' ' 148,74

<



TALHAO 01

510 i

Areacom lenha picada e madeira ndo cortada (hd) - . .

Espacamento poligono 01 -

Percentual de sobrévivéncia (% )

3,20x2,35 \ N aaf

81 \

- Numero de arvores/hectare 1.077,13
Namero de fustes/arvore 1,7
' Densidade populacional estimada (fustes/h3) ?' 1.831,12.
Fator de forma estimado - 0,51
DAP médio declarado (cm) 11,65
Altura média declarada {metros) 20
Rendimento de carvio (MDC/ha) 153,30
“Volume {MDC) 781,83 -
' TALHAOC 02 _ '
Area ndo explorada (100%) 6,75 _
Espagamento poligono 02 - .8,6x3,5x1,5
Percentual de sobrevivéncia (%) ) 82
NGmero de drvores/hectare 903,58
" Nimero de fustes/arvore 2,2
Densidade populacional (n2 fustes/hectare) 1.987,88
- Fator de forma estimado 0,51
- DAP-médic {cm) - 11,0
Altura'média (metros) 19
Rendimerito de carvio (MDC/ha) . 140,95
Volume (MDC) _ 951,41
~ VOLUME DA AREA JA EXPLORADA
Area ja explordda atualmente sem lenha {hectares)” 15,0 -
. Rendimento de carvio (MDC/ha) - 153,30
Volume (MDC) 2.299,50
- VOLUME TOTAL DOS TALHOES , ,
V. TO1+ V.TO2 + Volume da 4rea j& explorada (MDC) 4.032,74 -
ENFORMACOES DO SIAM EM 25/03/2019 . '
* Saldo creditado (MDC) ‘ .1.263
Saldo a ofertar 25/03/2019 80,209
_Saldo dispénivel em ofertas 25/03/2019 154,00
- Volume retirado. SIAM relatério detaihado de GCA . 1.028, 79

altura médiae densidade populaciohai"dé fustes).

oo

Consnderou-se para efeito de calculo dos rendimentos dos dois poligonos a formula do c:fmdro com fator
- de forma 0,51 (22 corte com pre_senga de rebrota) e 0s dados constantes da Tabela acima (DAP médio,

Quando- 'veriﬁca -se 0 rendimehto dos pr‘océssos\ -anteriores 02000002786/ 13 e 02000000318/ 15,
cons:derando que-nestes casos 0 povoamento foi-submetido ao. regime de manejo alto fuste, e que no
Processo de 2013 relatlvo ao talhdo 01; foram considerados 4000 MDC + 321,5 MDC; o ditimo relativo a’
sobra medida durante vistoria na.drea: de exp!oragao o mesmo foi de 209,78 MDC/hectare, superlor ac .
do Ievantamento da mesma floresta, j& sob reglme de manejo talhadia 1 )



o
\.

Quanto ao processo de 2015, relativo. .a0 tallhao 02, com area de espagamento%::eﬁ'?i:is/m’e

representou menor rendimento que em re}agao ao talhdo 01. O volume efetivamente_entre o]
consumidor final foi de 1. 115,45 MDC para a area real de 6,75 hectares portanto com rend:mento de
65,25 MDC[h

Com relagcdo ao Procedimento em tela, o volume caIcuIado referente ao remanescente doT-0le 100% do
- T-02 totahzou 1.733,24 MDC. - Foram entregues 1.028,79 MDC conforme relatério détalhado de GCA do
SJAM séndo que ndo houve entrega de ‘carvao desde 01/11/2018, quando f01 realizado o Ultimo
- transporte As prestagoes de conta de algumas GCA’s ainda n3o foram reakzadas de forma que o vo!ume _'

entregue foi calculado de acordo com o volume informado na GCA e nio peto que foi recebido pela -
empresa consumidora. Em consulta ao CAF/SIAM realizada em 25/03/2019 verifica-se que ainda existe o
saldo- dlspomvel em ofertas de 154 MDC e saldo a ofertar de 80,209 MDC ,totalizando 220,209 MDC
restantes para uttltzacao

: Consnderando (o] rendnmento deciarado no processo de 148 74 IVIDC/hectare o8 valores constantes dos _

dois talhGes estdo préximos do declarado o do T-01 um pouco superior, e do T-02, um pouco inferior.

- Vale ressaltar qué o volume j3 retirado do talhdo 02 Cuja drea é de 15 hectares, corresponde a 2. 299,50
MDC, portanto o} saido creditado no SIAM néo seria suffc:ente para a retirada do mesma.

CONSEDERACOES SOBRE A CARVOA_REA ‘

: PARA DEF!NIQAO DE CAPACIDADE DE. PRODUQAO
FORNOS.. - Quantidade de Fornos 12 Altura 2, 20m Largura 3, 50m

| CAPACIDADE DE PRODUCAO DE CARVAO (metros por mes) 309 MDC

‘Com re!agao a carvoaria, atraves do Anexo IV foram declarados 13 fornos no interior da propriedade, na
‘coordenada declarada E - 533, 851m, N'- '7.850.921m fuso 23, datum horizontal WGS 84, entretanto
‘através das Jmagens do Google Earth de 23/08/2018 foram observados 12 fornos confirmados através da
vistoria realizada em 12/03/2019 na propriedade. A coordenada ndo corresponde ao local onde se ]
encontram os fornos conforme consta na Planilha abaixo. '

o o Carvoaria declarada : u
Coordenada declarada - : " |E-533.851m e'N —7.850.921m
Coordenada marcada com GPS no local ; , | E-534.214m e N -7.851.06%m
Quantidade de Fornos declarados R S 7 - 13 i
‘1 Quantidade de fornos verificados em vistoria . ' - 12
Altura dos fornos (metros) : o - L 7 2,20
Didmetro {metros) P . T .35
Prod. Individual declarada (MDC) R : N A 5
| Producgo Individual estimada (MDC)} . - - - .6
Ciclo de producio {(dias) - - : . ' : E 7
Prod. Mensal declarada (MDC) . i . - - 260
| Prod. Mensal calculada para 12 fornos (MDC) : o 309 a

iy



‘Durante a vistoria foram verificados que 0s. 12 fornos encoﬁtravamse cheios, o que representa a
produgao de 72 MDC. Na pra;a apenas 10 estéreos de Ienha sendo que ndo foi encontrado carvao
armazenado ' '

ConSIderando que a area de 15 hectares que ja teve o material Ienhoso retlrado representa o volume de

2.299,50 MDC e como foram retirados 1.028,79 MDC do saldo inicial cred:tado no SIAM o velume que

deveria estar na propriedade é de 1. 270,71 MDC sendo que.o encontrado foi 72 MDC nos fornos da UPC,

ou seja, 1.198,71 MDC foram escoados da Fazenda Capivara, sem documento de controle; ndo sendo_
observados 08 reqwsfcos prewstos nas normas legais wgentes Cabe ressaftar que o volume total -
-*provemente dos dois talhoes calculado através da soma dos volumes das dreas ja explorada em

_exploragao e amda ndo-explorada, totalizam 4.032,74 MDC, valor proximo ao declarado (4.080 MDC)_
portanto os Ievantamentos circunstanciados estdo de acordo coma declaragao dd explorador.

Diante do exposto 50mos favoréveis'a inclusio de mais 1. 733,24 MDC no CAF/S!AM sendo que sera
emitido Auto de Infracio’ referente ao volume de 1:198,71 MDC escoados sem documento de controle do
6rgdo ambiental. S . S -
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Data: 29/03/2019 . : RESPONSAVEDanre} Vasconcelos Gu;maraas
_ . ; . ) Anajista Ambiental
CREA™ 31.989/D
Masp 1020894~0 °
ﬂ\ AL Sete LagoasriEFj URCH
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Anexo Imagens pds vistoria:

[ 400m

. . Flgura 1: imagem do Google Earth de. 23/08/2018: Talhdes T01 e T02 com a s:tuagao dos mesimos na data da vastona - F.

.. Capivara - Papagalos



Area talhdo 01 com material lenhoso ja retirado; 15 ha

Distdncia : 51,76 m (189,52 pés)
Arez : 143112,44 m° (154044943 pés?)

P. 02000607 451-16 - Area em explorag...

_igura2:1. Imagem do Sentinel-2 de 13/03/19 Area'com Ienha cortada e area remanescente do povoamento declarado na data da vistoria— .’
F Caplvara Papaga:os '

%
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UNIDADE REGIONAL DE FLORESTAS F BIODIVERSIDADE — URFBIO CENTRO NORTE

Rua Zoroastro Passos, n. 30, 2° andar, Centro

i PO

Sete Lagoas-MG ERTER ™
CEP 35700-017 Frofocels: "ﬁ
LESE

Vistg: ...

hprarzzrr

Ref.:
Auto de Infracio n® 201259

JOAO MARCIO DOS SANTOS. brasileiro. empresario, inscrito no CPF sob o n°

A

Bl inconformado com a lavratura do Auto de Infracdo supracitado, apresentar a respectiva:

DEFESA ADMINISTRATIVA

em face dos fatos e fundamentos a SeguIr expostos.

I - TEMPESTIVIDADE

Em linhas gerais o ora Recorrente recebes. por carta registrada (localizador 1.
JRI66109809BR)Y 0 Auto de Infragdo supra aos dias 06/05/2019 (segunda-feira). Dessa forma. o termo inicial para
o computo do prazo legal previsto inicia~se no 1° dia Gtil subsequente ao seu recebimento. qual seja. dia 07/03/19
{terca-feira) e computando-se o prazo de 20 (vinte) dias ofertado pela legislacdo vigente. estando

incontestavelmente fempestiva a presente peca.

Nesse sentido. ndo pairam dividas sobre a tempestividade da presente Defesa. devendo. por

conseguinte. ser a mesma recebida e juleada nos termos e. com a cautela, previstos na legislacio pétria vigente,

Y




Il - PRELIMINARMENTE
RAZOES PARA O CANCELAMENTO DA PENALIDADE

Conforme externado alhures. o Recocrente foi autuada com base na suposta infracio tiericads
no art. 112, Anexo 111, Cédigo 341 do Decreto Lei n® 47.383/2018. Entretanto, ndo sé a autuacdo padece de revisdo

e cancelamento. como o préprio Auto de Infracio em si, conforme se demonstrard a seguir peia sua nie validade ¢

vicios. Assim. antes mesmo de se analisar qualquer aspecto de mérito inerente ao caso vertente. impende

demonsirar preliminarmente as condigdes previstas na legislagdo vigente supracitada para a validacdo do referido

Auto de Infracdo lavrado pela autoridade policial supramencionada.

Pois. bem, para que um langamento e registro de infracio sejam validos. € necessario _gue

estejam regularmente constituidos. E. em tal caminho preceituam os Principios' norteadores da Administragio

Pablica direta e indireta. bem como dos seus representantes ao desempenharem as suas funcdes em sentida /uro

 sensu, sendo vejamos. sua transcricio:

“Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes
da Unifio. dos Estados. do Distrito Federal ¢ dos Municipios obedeceri aos
principios de legalidade, impessoalidade. moralidade, publicidade ¢
eficiéncia e. também. ao seguinte: (Redagio dada pela Emenda
Constitucional n°® 19, de 1998)". (Grifos nosso).

Nesse sentidao, entende-se por infracio regularmente apurada e constituida, aquela resultante de

Auto de Infracdo lavrado em conformidade com a legislacdo aplicdvel a espécie. E. nos termos do artigo 36 do

Decreto supra. 0 Auto de Infracfio deve conter os seguintes requisitos:

Seciio [T

Da Autuacio e da Aplicacdo das Penalidades

Art. 36 — Verificada a ocorréncia de infracdo a legislacdo ambiental ou de
recursos hidricos. serd lavrade auto de infracdo. devendo o instrumento
conter, no minimo:

1 — nome ou razéo social do autuado. com o respectivo endereco;

Il — nlmero de inscricdo no Cadastro de Pesscas Fisicas — CPF — ou Cadastro
de Pessoas Juridicas — CNPJ — da Receita Federal. conforme o caso:

HI — fato constitutivo da infragéo;

IV — local da infragéo:

V - dispositivo legal ou regulamentar em que se fundamenta a autuagio:

VI - circunstincias agravantes e atenuantes, se houver:

VIi — reincidéncia. se houver:

VI — penalidades aplicdveis:

I1X — 0 prazo para pagamento da multa e apresentacfio da defesa. bem comu,
quande for o caso. medidas e prazos para o cumprimento da adveriéncia:

X — local. data e hora da autuagio:;

XI — identificagfio e assinatura do agente credenciado responsivel pela
autuacio. (Grifos nosso).

'Documento disponivel em: http://www.planalio.cov.br/ceivil 03/constituicao/emendas/emeramel 9.htm. Acesso et 28 e
nov. 2018,
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Nessa ordem de ideias. conforme disposicao legal supra transcrita. o Autg de fraedesonpdnte

=R

| " *J/;!;- 3 -
dos, sob pena de nio

produz seus efeitos juridicos quande observados integralmente os dispositivos suso colacion
= oubreg o

0s contendg. ser declarada sua manifesta e necessaria NULIDADE!

E. no caso em tela, afigura-se indubitavelmente passivo de nulidade o objurgado Aute de

Intracdo em tela. vez que ndo traz consigo como condigio legal de sua validade. a (a) informacio de ocorréncia

de_agravantes e/ou atenuantes. bem como (b) a existéncia ou nio existéncia_de reincidéncia infracional.

fazendo-se. portanto. passivel de indiscutivel NULIDADE. o que desde ja. requer-se em carater preliminar.

Noutro viés. ainda ha de observar-se que mediante a falta, incompletude do Auto de Intragio

em estudo. além de ferir o mesmo o artigo 56 supracitado, ¢ mesmo ainda fere de morte ¢ duplamente o

artizos 73 e 86 do Decreto acima. pois. no artigo 73 ndo respeitou-se a dosimetria da pena saltando-se o ftem [ cujo
qual traz a penalidade primdria de ‘adverténcia® (com concessio ao menos de prazo minimo/razodvel ¢

condicionado aos deveres do processo administrativo estatal de outorga). Inclusive_por ser_este um_pringipjo

~ constitucional. e. de outro lado. o artico 86 preceitua clara e expressamente que "as atenuantes e agravantes

incidirdo. cumulativamente, sobre o valor base da multa...". entdo. se o agente apficador da penalidade de muin

quando apontou os valores. nfo explicitou sobre a existéncia ou nio da presenca de atenuantes e ou asiravanices.

como chegou com acerto ao real e legal valor?

E. por fim, o incorreto e ineficaz Auto de Infraco em comento. ainda fere de morte o proprio

artigo 34, inciso NI, paragrafo 2° do Decreto em exame, pois. ao agente credenciado fiscalizador ¢ aplicador de

penalidade. compete: ™ § 2° - Considerando a extensio dos dados colhidos em atividade fiscalizatoria e desde que

o_auto de infraciio contenha todos os elementos necessirios 2o exercicio do direito de defesa. faculta-se ao

agente autuante credenciado a lavratura do respectivo auto de fiscalizacio ou boletim de ocorréncia.” (Grifos

nosso). Sendo o mesmo além de ferir o proprio comando da Lei ainda fere totalmente o ‘exercicio do direito de

DEFESA". direito este consagrado constitucionalmente, Motivo pelo qual. mais uma vez requer-se ja em cariier

preliminar. o cancelamento ¢ extincfio do respective Auto de Infracio em tela.

DA EVENTUAL POSSIBILIDADE DE AUDIENCIA DE CONCILIACAOQ

Caso ultrapassada a arguicdo de manifesta e indubitivel nulidade do Auto de Infracdo ora
guerreado. nos termos em que apontados alhures. o que se admite apenas por argumentar. tendo em vista o
aplicaglo das disposicdes legais apliciveis 2 sua existéncia. roga para que seja observada a possibilidade.

constitucional. de uma audiéncia de conciliacio ou reavatiacdo dos fatos narrados no ato ora combatido.

Importante ressaltar que o Principio do Poluidor Pagador empregado no Direito Brasileiro nas
demandas atinentes ao mejo ambiente. qual seja. aquele que. em breve resumo. permite que o empreendedor gue
efetue lesdo ao meio ambiente seja penalizado financeiramente. de modo a possibilitar que o Poder Pablice realiz

3




investimentos na protecdo ou reconstituicdo ambiental, tem se moldado frente 3 adgsdo *ir g’

Constitucionais, tais como o da Eficiéncia.

Muitas das vezes, o Poder Plblico encontra dificuldade na destinagao dos valores arrecadados
em detrimento do Principio (Poluidar Pagador) aduzido acima. colocando em inobservancia o preceito para o qual
fol efetivamente instituido. Lado outro. em virtude do grande inlmeros de feitos administrativos . ainda.
empregando os Principios da Celeridade e Eficiéncia. o Poder Piblico Federal editou recentemente o Decreto de n.
9.760/19 que. em sintese, inseriu a disposicdo. no art. 95-A (do decreto primario — Decreto 6.314/08) &

possibilidade de uma audiéncia de conciliacio.

Tal procedimento. por 6bvie. cinge-se aos feitos da seara administrativa federal. Contudo. por
- analogia. mormente, empregando-se os principios constitucionais supra mencionados. poder-se-ia (razer 3

aplicacdo. por analogia. enquanto os entes federativos nio adotam. na forma legislativa. tal procedimento.

Importante mencionar que a realizaco da referida audiéncia de conciliagdo visa. entre outros
aspectos. desfaogar os inimeros processos existentes perante os Orgéios ambientais, bem como atender. como ja
dito. aos prcipios da celeridade e eficiéncia. Lado outro. a designacdo de audiéncia de conciliaco atende. ainda. o
Pirncipio da Ampla Defesa ¢ Contraditério. pois possibilita a0 empreendedor. ao invés de enfrentar a lenga jornada
da analise do processo administrativo. a resolucdo de p=quenas divergéncias. necessarias nas maiorias dos feitos

administrativos.

Nesta ordem de ideias, imperioso demonstrar que a audiéncia de conciliacio. mesmo nio
havendo expressa previsdo legal em algum ente federativo, pode ser realizada. sem prejuizo, em atendimento acs

principios constitucionais que regem os atos da administracio pblica. em toda a sua extensio.

Ademais, no caso vertente., mister se faz observar que a audiéncia de conciliacao se fus
necessaria. na medida em que a Recorrente ird demonstrar. salvo melhor juizo. que houve equivoco na mensuragio
dos fatos e volumes apurados pelo douto agente fiscal. Desta feita. observando os principios ora citados. bem como
evitando mais uma extensa conducdo administrativa. o Poder Piblico pode (e deve) atentar possibilidade de uma

composicdo amigivel com o empreendedor.

E. portanto. em face dos pontos abaixo colacionados. roga para que seja designada audiéneia Jde
conciliacio ou reavaliagiio dos termos, para que possa a Recorrente demonstrar, como de fato faz no presente. guc a

autuacio objurgada € descabida. o que desde ja o requer.




' 111 - DOS FATGQS E DO DIREITO

Em linhas iniciais explica-se que o ora Recorrente como meio de subsiskéneia proprii ¢ dg sii

~ Vo

A
os. atividates de

T

plantio, extracio e beneficiamento de florestas de eucalipto.

E. no exercicio de suas atividades. o Recorrente exerce a atividade exploratdria suso
mencionada. frise-se. de forma regular ¢ legalmente estabelecida. na Fazenda Capivara. localizada no municipio dv

Papagaios/MG.

Aliado a sua lisura e ética para com seus atos. o ora Recorrente providenciou toda a certificagio
¢ efetiva autorizacdo para a realizacdio do plantio. manutengdo. corte e beneficiamento da floresta de sua
titularidade. nos termos da legislacio aplicavel. Observou. outrossim. a inexisténcia de plantio em area de

preservacao legal ou de protecdio permanente.

Contudo. em vistoria realizada no local. o douto agente fiscal. em seu refatorio de lsealizagac.
entendeu que o Recorrente teria infringido a legisfacdo aplicavel por ter supostamente escoado ~1.198.71 MDC

sem documento de controle ambiental™,

Ora. relevante demonstrar e ratificar a lisura nos atos do Recorrente. padecendo. por derradeiro.
em analise de mérito, a reforma do entendimento e da proépria autuacfo. pelos fatos e fundamentos a seguir

elencados.
Importante observar e transcrever os pontos de relevancia na objurgada autuacio.

Inicialmente. cumpre esclarecer que o douto agente fiscal menciona que a propriedade possui 29
ha. tendo como volume declarado de 4.080 MDC. que corresponderia ao rendimente de 148.74 MDC/hectare.
Infarmou. ainda, que o volume de carviio foi calculado de acordo com o volume informado noe GCA e ndo pelo
efetivamente recebido pela empresa consumidora. Qutrossim. informou que pelo sistema CAF/SIAM hay ia salde
disponivel e que. portanto. deverta estar na propriedade o volume de matenal de i.ﬁ?O.?l MDC. sendo que terig
sido encontrado apenas 72 MDC nos fornos da UPC, estando. assim. supostamente infringindoe disposiciio leeal

suso mencionada.

Contudo, conforme se dencta pelo relatdrio técnico ora anexado. o que se pede apreciacio dos
seus termos. para fins de defesa de mérito. as “estimativas” do douto fiscal ndo poderdo prevalecer. nfio 56 pelo fato
de serem como tal (estimativas), mas pelo fato narrado no relatdrio téenico apresentado. informando que. conforie
se podera observar na integra dos termos no referido documento. “houve um equiveco sobre a metragem produrida
de carvAo. O volume superestimado. por um erre de comunicaciio entre as partes proprietario ¢ a empresa de

conxultoria. quando foi percebido o equivoco ja havia gerado as taxas sobre o processo o que impedia a olteragie,



(Quando o foi linerada a DCC o volume que foi autorizado pelo 6rgdo ambiental era abaixo do real produrido. mas

em conversa com o analista ambiental do 1EF ele disse que poderia dar andamento na producédo dfg&.eéri?\zé{}ﬁ‘gl\i
D emea

posteriormente em vistoria seria liberado o pouco mais de saldo para escoar o que ainda estivessé pafu; wr_guif?:*ﬂ.'i-r}\‘
!g-,_ - “\, s T
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Nesta ordem de ideias. impende demonstrar que além de estimativas. ¢ que € V¥ T
direito patrio. o Recorrente realizou o procedimento conforme orientacdo da préprio orgdo fiscalizador. nio
podendo ser .penalizado por tal erro material que. conforme informado, foi orientado pelo proprio analisia a

proceder da forma presente.

Ora. o Direite Patrio. trazendo uma dosimetria alemé. ndo admite a condenacio por suposigic

ou em face da simples auséncia de provas.

Neste sentido., imperioso trazer 3 colacfo algumas jurisprudéncias equivalentes ao presente

caso. iy verhis:

ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. AUTO DE INFRACAQ. QUEIMADA. PRESUNCAO
DE VERACIDADE. NAO CONFIRMAGCAO EM JUIZO. Os atos administrativos gozam de
presuncdo de legitimidade e legalidade. cabendo ao autor produzir prova capaz de afastar essa

presuncio. Existindo elementos de prova suficientes para corroborar a assertiva de que a

autora nio foi responsavel pela queimada em Areas de sua propriedade rural. deve ser

afastada a presuncio de veracidade do auto de infracdo, com o reconhecimento da
nulidade de sna autuacio. (TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO N® 3009830-
64.2012.404.7100. 4*° TURMA. Des. Federal VIVIAN JOSETE PANTALEAQ CAMINHA.
POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 09/12/2013)

ADMINISTRATIVO. IBAMA. MULTA. INCENDIO. DEGRADACAO AMBIENTAL.
INSUFICIENCIA DE PROVAS DA AUTORIA. Embora os fatos estejam  devidamente
apurados em processo administrativo, cabia ao executado produzir prova a seu favor (de que
ndo deu causa. por acdo ou omissio. ao incéndio e aos danos ambientais). No entanto. as pfm as
foram dispensadas. mas eram necessdrias para se ter certeza a respeilo da origenm do incéndio,
Diante _da_insuficiéncia _de provas, deve ser anulada a sentenca proferida (TRI4.
APELACAO/REEXAME NECESSARIO N°® 3002058-94.2010.404.7208. 4" TURMA. Do
Federal CANDIDO ALFREDQ SILVA LEAL JUNIOR. POR UNANIMIDADE. JUNTADO
ADS AUTOS EM 19/06/2015)




Pelo exposto. salvo melhor juizo. ndo quedou o douto agente fiscal em comprovar scus fatos

narrados. utilizando-se de estimativas e incoeréncias volumétricas, todavia, ndo trazendo a0s autos. OLl_,S%j;’l; tegindo
P

o Principio da Ampla Defesa e do Contraditério. F ks

W

Lado outro, relevante demonstrar que o laudo ora anexado apresenta. dat

S gf" .
AN eV
/

apresenta incoeréncias técnicas ao laudo de vistoria, no que concerne a analise das florestas anahsgdas iches

argumentoes técnicos no laudo anexado).

Desta feita, mister observar que além das estimativas. houve um erro material que levou av
equivoco. apesar de ter sido orientado o Recorrente pelo préprio 6rgdo fiscalizador e. ainda. ha incoerénciax

técnicas-operacionais no enquadramento realizado pelo douto fiscal. devendo ser revista a autuacdo ora combatida.

Neste sentido. imperioso seria a designacdo da arguida audiéncia de conciliacdo requerida nas
preliminares do presente recurso. de modo a sanar as divergéncias apontadas na apuragdo do volume metrico

produzido/disponibilizado.

Entende. portanto. o Recorrente. ter suprido qualquer divergéncia quanto ao volume e sua
correlacdo com os documentos ambientais emitidos. fazendo PROVA de sua regularidade. requerendo. por

derradeiro. o cancelamento do auto de infragiio em analise.

DA INSIGNIFICANCIA DO FATO E DA DOSIMETRIA DA PENA, E, MANIFESTA
SITUACAQ ALHEIA A VONTADE E ATOS DO RECORRENTE

Sendo considerado escoamento de material sem documento de contrele ambiental. o que se
admite apenas por argumentar, mister se observar que tal suposta infringéncia padece de revisdo. vez que
insignificante (se ndo inexistente). E, assim, impende demonstrar que o legislador. ao tipificar crimes ambientais.

ou de qualquer outra natureza. apenas tem em mente os prejuizos relevantes que o comportamento incriminado

possa causar a ordem juridica ¢ social. Todavia. nie dispde de meios para evitar que também sejam alcancados os

casos leves e de ndo efetivo perigo.

E possivel encontrarmos condutas gue embora tipificadas como crime. ndo sio doiadas de

nenhuma relevancia social. Nestes casos. a condenagdo do (a) infrator (a) se mostrard mais maligna a sociedade. do

que ¢ proprio supesio delito cometido. Aplicar-se-4, entdio. o Principio da Insignificincia (bagatela. irrelevancia).

onde. devide a insignificancia do dano ao bem juridico tutelado, o Estado renuncia ao jus pumicndi.

E o classico exemplo de um cidadiio que furta uma laranja para saciar sua fome. O furio, por s
s0. esta tipificado no Codigo Penal Brasileiro, contudo, muitos juizes ¢ doutrinadores tém entendido que este fuio &
insignificante, face ao alcance do dano, quase que inexistente 4 sociedade. sendo impossivel impor-fhe pena. pois

nao ha proporcionalidade entre sua conduta e o resultado.

]



O Direito Ambiental devido ac seu aspecto interdisciplinar. € um ramo do Direito que percorre

naturalmente as demais disciplinas do nosso ordenamento juridico. devendo-se. por Conseguinte. observar as

(a) INFRATOR(A)} ao_meio_ambiente por ele habitado. No caso vertente, mister observar que NAQ HOUVE

nenhum DANO. visto gue as atividades do Recorrente ndo encontram-se a atineir de forma alsuma o meio

ambiente. Ademais. restou demonstrado que. além de ndo ter atingido o meic ambiente, o Recorrente promm'eﬁ por
sua parte todos os passos para a sua efetiva regularizacdo operacionalizacdo e. conforme laudo apresentado. possui
eletivo controle do volume produzido em sua atividade. Ademais, conforme externado acima, o Recorrente aponta
a ocorréncia de erro material na formalizacdo do pedido administrativo e que a orientagdo para continuidade.

mesmo observando o equivoco. foi do proprio orgdo fiscalizador.

E. ainda. considerando a auséncia de observancia das condicionantes prévias para validacdo do
auto de infracdo. conforme relevado nas preliminares, tais como a auséncia de consideracdo das atenuantes ¢
reincidéncia. ndo poderia o estado. sob pena de ferir o Principio de Dosimetria da Pena. aplicar penalidade eravesa
4 Recorrente. sendo que. inobservado qualquer ocorréncia de dano ambiental. poder-se-ia aplicar. conforme
disposigiio legal aplicavel. a pena de adverténcia. Tal penalidade. ainda. evidencia-se mais plausivel. porquanio,
conforme demonstrado alhures, ndo restou comprovado a efetiva infringéncia da Recorrente a legislacao ambiental.

o que desde Ja o requer. seja considerado. por medida de manifesta justica e observéncia legal.

IV —DOS PEDIDOS

Ex positis. tendo em vista a relevincia dos argumentos acostados pela Recorrenie. requer-se

aiém de recebido e processado o presente Recurso:

I. A declaraciio de nulidade e a propria extincdo do Auto de Infracio em icla. por

auseéncia de requisitos essenciais 4 sua legalidade/validade. e. por conseguinte. a extingdo

da penalidade de multa pecunidria:

E. subsidiariamente. caso ndo seja acatado o pleito acima. o que se admite apenas por

argumentar. que:

IL.  Seja designada audiéncia de conciliacdo ou reavaliacio dos termos apontados. face o nntada

de laudo que comprova a incoeréncia técnica do volume apurado pelfo agente fiscal:




il.  Aplicacdo, em cardter subsidiario e orientador de pena de adveridnciv. em sede de aplicagao

de pena menos gravosa. observando-se o comando legal da dosimetria de penas. provista

constitucionalmente.

IV. Por (ltimo. em andlise de mérito. o cancelamento da autuacio objureada. por auséncia de
G JLIE
prova técnica da infringéncia apontada ou mediante a analise dos termos técnicos anexados

ao laudo apresentado.

Nesses termos.

Pede e aguarda por deferimento.

Papagaios/MG. 14 de maio de 2019.
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141052019 https:ifwww2.correlos.com.br/sistemas/rastreamento/newprint.¢fm

JR466109809BR

O horario apresentado no historico do obieto néc indica quande a situacdo ocorreu. mas sim guando os dados foram
recebidos pels sistema, exceto no caso do SEDEX 10 e do SEDEX Hoje. em que ele representa o horaria real da entrega.

Objeto entregue ao destinatario
06/05/2019 13:22 PAPAGAIOS / MG

08/05/2019

13:22 Objeto entregue ao destinatdrio
PAPAGAIOS / MG

08/05/2019
11:42 Objeto sailu para entrega ac destinatario
PAPAGAIOS / i‘-/IGV
43/05/2019

1727 Objeto postado
Sete Lagnas / M3

htips:rwww.correios.com.bifsistemas/ rastreamento/newsrint.cfim
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"' Referencm' Inadm1531b1hdade da defesa ¢ deﬁm‘uv:tdade das penahdades

~

Governo do Estado de Minas Gerais
Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recﬂrsos H1dncos
Instituto Estadual de F Torestas - [EF

i i
AL T BESELRIEAS f

Escritério Reglonal Centro Norte ERCN
- Juridico P :

OFICIO N°28/3019/JURIDICO/URFBio Centro N_o&e/rEF/srs-EMA :

Sete Lagoas 19 de Junho de 2019
JR 26511071 6 BR

N° do Processo 02000000992/ 19

Auto de Infrac;ao (N° / Ano) 201259/2019

Nome do Autuado Joao Marcw dos Santos _ A' e z

Prezada Senhora

Comumcamos que a defesa admlmstratwa apresentada nos autos do- processo admlmstratlvo'

* supramericionado ndo foi conhecida, hos termos-do inciso V do art. 60 do Decréto n° 47. 383/2018,

tendo em vista ter sido. apresentada sem o comprovante de recolhimento integral da taxa de expediente
“prevista no item 7.30 databela A, a'que se refere o art. 92 da Lein® 6.763, de 26 de dezembro de 1975,
quando 0 cred1to estadualmo tnbutano for 1gua1 ou supenor a 1.661 Ufemgs :

) Em razio do nio conhecmlento da defesa adm1mstrat1va as penahdades se tomaram deﬁnmvas razio
pela qual estamos eéncaminhando o Documento de Arrecadag:ao Estadual-DAFE para que seja__pago 0. .

valor da multa unposta :

o DAE dever4 ser pago até a data de vencimento constante 1o proprzo documento Informamos queo
"nfo pagamento do DAE no prazo acima citado ocasionard o encammhados do débito para inscrigdo em
divida ativa ou protesto. '

.-Para maiores informacdes gentﬂeza entrar e contato pelo teIefone (31) 2106 0762/0767 ou e- maﬂ

letlc1a,b0as@me1oamb1ente mg. gov br. o e

Atencmsamente,

. Jofio Mércio dos Santos

_ LR DEROR RSEE&%E‘?
i Provocole: eummeo Waih@ |
Yot s &019
Vistos v O\ '

- R | " Rua Zoroastro Passos, »° 30, 2° Andar, Centro, CEP: 35700-017, SETE LAGOAS-MG .

s
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.’NSHHJ‘TO ESMDUAL DE FLORESTAS.

CERTIDAO UNIFICADA DE DEFINITIVIDADE DAS PENALIDADES - Ve Tk A

N®do Processo:02000000992/19 .

Auto de Infragio (N°/ Ano): 201259/2019

._ N ome do Autuado: Jodo Marcio dos'Santos_'
Niio apresentagio de defesa;

() Certifico que até a presente data nfio foi apresentada defesa pelo autuado 1o prazo de 20 (the) d.tas
.confendo pelo artigo 58 do Decreto n® 47. 383/2018.

Intempestividade da defesa:

() Considerando a data em que a defesa foi apresentada _ / / e adatada cientificag8o do autuado
acerca da lavratura do auto de infracio _/ [, certifico que a defesa foi apresentada_
mtempestlvamente conforme disposi¢do art. 58 do Decreto n° 47.383/2018.

Nao conheciniento da defesa-auséncia de requisitos fundamentais- nfio emenda:

() Certifico o nio conhecimento da defesa em razdo da auséncia dos requzs1tos fundamentais , nos termos
do art 60 do'Decreto n° 47.383/2018, nfio emendados MESmo apos cientifica¢o do autuado recebida em

(ﬂs ).
"Niio conhecimento - protocolo em local diverso - sem aviso de recebimento:

) Certlﬁco © nio conhemmento da defesa em razio da mobservanc1a a0 requ1s1to constante no art. 72
~do” Decreto n° 47. 383/2018: - : :

() o documento nio foi protocolado na umdade md1cada no auto de mﬁ-ag:ao ou em outro meio de
comumcagao oﬁcxal

~

. () o documento foi protocohzado atraveés de postagem pelo Correio, mas sem o uso do awso de
recebimento,. E :

i

Nio conhecimento — nio pagamento/juntada da taxa de ‘expgdiente no moinento’_ de seu protoecolo




INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS

* (X ) Certifico o ndo conhecimento da defesa aprésentadé, 108 termos do inciso V do art. 60 do Decreto
2° 47.383/2018, tendo em vista ter sido apresentada sem o comprovante de recolhimento integral da taxa
de eXpedienté prevista no item 7.30 da tabela A, a que se refere o art, 92 da Lein® 6763, de 26 de
dezembro de 1975, quando o crédito estadual ndo tributério for igual ou superior a'1 661 UFEMGS.

Requerimento de emissﬁ_o-de DAE

() Certifico que o autuado re_qu;areu'_ a emissdo de Documento de _Arrec:adag:éo Estadual — DAE pa{ra
pagamento do valor da multa, o que Tesulta na definitividade das penalidades aplicadas, bem como na
desisténcia da defesa eventualmente apresentada. ' - : '

Sendo assim, por forga do dispdsto no art. 65 do Decreto n°® 47.383/2018, tornou-se definitivaa aplicacio
das penalidades, tendo 0 crédito sido constituido no dia assinalado abaixo. - :

Data da Constituicio do Crédito: 06/05/2019

Sete Lagoas, 24 de jun‘ho de 2019.

. ¥ 'i w7 - fs‘ 'Sz 5.. ,} W
Rogéria Marcia T.R.Araujo

Auxiliar Ambiental - -
Masp-1021037-5

URFBIOCN- Juridico/lEF -




27/06/2019 ‘ hﬁps:IIWWW2.correioé;obm.brlsistemas/rastreamento/newprint.'cfm_

- JR466110719BR

§

O horario apresentado no, historico do objeto ri§<>,fndica quando a.situacdo ocorreu, fnaé sim gaando os dados foram
recebidos pelo sistema, exceto no caso do SEDEX 10 e do SEDEX Hoje, em que ele representa o horario real da entrega.

Objeto enfregue' ac destinatario I

. - 25/06/2019 14:02 PAPAGAIOS / MG -
. S . 25/06/2019 ST o
' . L1402 - .. Objeto entregue ao destinatério -
PAPAGAIOS T MG. : K . : ) S -
25/08/2019. - T T S
11:57 - .. Objeté saiu para entrega ao destinatario -
PAPAGAIOS / MG C . ) .
- : 24/06/2019 L
: : I 1546 - .- Objeto postado
Sete Lagoas / MG o

ar

) " ' NP o ' . 12
https:/fwww2.correios.com.br/sistemas/rastreamento/newprint.cfm _ . ) _ , - .




A
UNIDADE REGIONAL DE FLORESTAS E BIODIVERSIDADE — URFBIO CENTRO NORTE

Rua Zoroastro Passos, n. 30, 2° andar, Centro
Secte Lagoas-MG
CEP 35700-017

Referéncia: Oficio/Julgamento sob o n° 28/2019/TURIDICO/URFBIO CENTRO NORTE/IEF/SISEMA -
Inadmissibilidade de defesa e definitividade das penalidades em face do Processo sob o n° 02600000992/19
— Auto de Infragfio sob 0 n° 201259/2619 — Autuado: Jodo Marcio dos Santos.

JOAOQ MARCIO DOS SANTOS, brasileiro. empreséario. inscrito no CPF

a pela d. e ilustre analista ambiental/juridico
acima qualificada, perante o processo ¢ auto de infrac@o acima citados, vem respeitosamente perante
V.Sas., por seus advogados abaixo assinantes, conforme instrumento de procuracio ja lhes apresentado

outrora e novamente carreado 4 presente pega, realizar: PEDIDO DE RECON SIDERACAQ. para:

RECONSIDERACAO IMEDIATA EM FACE DA DECISAQ DE NAQ CONHECIMENTO DA
DEFESA ADMINISTRATIVA LHES APRESENTADA POR ESTA REQUERENTE FRENTE AO
PROCESSO E AUTO DE INFRACAO SUPRACITADOS. COM _FUNDAMENTO EM
ORDENAMENTO INFRACONSTITUCIONAL. INCISO V DO ART. 60 DO DECRETO N°
47.383/2018/ART. 92 DA LEI N° 6.763/1975. POR FERIR DE MORTE TAIS COMANDOS
LEGAIS ACIMA: I. A PROPRIA CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
DE 1988: Tl. OS TRATADOS E CONVENCOES INTERNACIONAIS QUE O BRASIL SEJA

PARTE/SIGNATARIO ( INTERNALIZADOS) E, IIL. PRINCIPIOS DE DIREITO.

Em breve stimula, o Requerente vem tecer algumas necessarias explanacées & d.
Julgadora acima qualificada, para que a mesma mediante a compreensio das assertivas aqui realizadas,

em ato seguinte reconsidere a decisio supracitada, se nfo vejamos.

Inicialmente reflitamos que o processo administrativo em si precisa ser apresentado

como verdadeiro instrumento de garantias & estruturacdo e efetivacdo dos direitos fundamentais num .

1

N -
Jot




Estado Democratico, ¢, igualmente como instrumento de garantias amplas e eficazes a0 proprio

\.{" .
cidadioe, jurisdicionado/administrados, pagador de impostos/contribuintes, sem €XCessos € exager
Federal

HAL NS

formalismos. E, nesse contexto, ¢m rolagdo 20 PIOCESssO administrativo, a Constiluigae

asra como principios fundamentais. nos moides do artige 37 meisos LIV, LV ¢ LXAVIL

by A ampla defesa;
oy {3 contraditdrio: €
Av A duracdo azaavel.

P

Piblica no aytige =7

Ainda, a Constituicho contemipla 03 principios da Administi dule
v Principio da legaiidade:

| Principio da impessoalidade;

) Principio da moralidade:

y Prineipio da publicidade, &

¢) Principio da eficiéncia.

o & o e

£ 0o campe dos proprios principios processuais especificos do direito administrativo. existem:
a) Principio da Oficialidade:
b} Principio da V erdate Maierial;
¢} Princinio do Formaiisme Moderagda. e,
4y Fringipic da Pluralidade de Instancias (duplo grau decisonon.

Sendo que, 0 mais notavel ¢ impactante, cujo qual efetivamente podera empreender
regularidade/razoabilidade com eficacia dos resultados e néo prejuizos tanto & uma parte quanto a
outra, desvela-se como sendo o Principio do Formalismo Moderado. No qual, surgiu justamente para
evitar 1itos e formas processuais complexas, exacerbadas, tio estancadas e rigidas que além de
dificultar, poderiam entravar ¢ até mesmo trazer obstaculos intranspenfveis para a busca da verdade dos

fatos, bem como a ampla defesa e contraditério dos sujeitos acusados.

Nesse contexto, ha nitida mitigagio a formalidade processual, com medida acertada a
conceder aplicabilidade ao Principio da primazia do proprio e concentrado exame do mérito. De modo

a aplicar o preceito da instrumentalidade das formas, de forma especial a corrigir ¢ sanar 0s vicios.

E, assim, buscando-s¢ & adotando-se os julgadores a racionalidade do procedimento
(processo) € seus fins, seus resultados, e, no campo do Direito Administrativo, direito pablico por
exceléncia, mais especificamente, no processo administrativo, sdo estabelecidos 0s elementos

necessarios para que o Estado exer¢a o jus puniendi, por meio do principio do citado formalismo

.
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\\ N
moderado, tende por fim, resguardar os bens juridicos fundamentais tanto da Administragao q\\aﬁfé'.dféf’a-
administrado. N~
Até mesmo porque, tal Principio do formalismo moderado, segundo a melhor doutrina
advém, decorre-se do Principio da Eficiéncia, um dos pilares de sustentacdo da Administracio Piblica
como um todo. E, por este proprio principio temos que @ ‘formalidade apesar de necessaria na sua
medida, ndo pode, jamais, servir de verdadeiros obice, obstaculo as finalidades que justamente vem
para justificar 0 procedimento (processo). A0 passo que as formalidades no processo necessitam
cingir-se ao estritamente necessario € proporcional, razoavel, de forma a rechacar as Concepgoes

puramente formalisticas.

Nesse sentido, para que O Processo em especial: administrativo, venha a reger ¢
desenvolver-se de forma regular, proveitosa, a chegar-se¢ ao seu resultado almejado e imparcial, de

decisdo justa e alinhada, 101Da-5¢ indispenséavel ater-se As assertivas acima ora realizadas.

Medida na qual, poderia € além disso, poderd, a d. e ilustre julgadora, reverter a v.
decisio acima citada, no sentido de intimar-se & permitir-s¢ a este Requerente © recolhimento da
respectiva taxa de expediente em face da apresentacdo de defesa/recurso administrativo, a0 invés de

declara-se de plano e imediatamente a desercio de defesa desta por tal aspecto. Como inclusive tem

sido feito pelos praprios magistrados, desembargadores, tribunais, e acima disto, como

apresenta-se a propria legislacio gquanto aos pProcessos judiciais, que mesmo sendo esta dotada de

maiores/elevadas e indmeras formalidades em seus ritos/formas, exige-se ¢ faz-se a intimacdo com

prazo para o Ja citado recolhimento e/ou complementacdo de preparo recursal.

E, em forma de plena € irrefutavel comprovacdo aos dizeres acima, vejamos algumas
transcricdes de proprios julgados ¢ orientacdes juridicas,. jurisprudéncias, mesmo gque de foirma

andloga, por simetria do campo judicial ao campo do processo administrativo, se ndo vejamos:

“PREPARO. PORTE DE RETORNO. FALTA INSIGNIFICANTE.
Efetuads o deposito de R 180.00. correspondente an preparo do recurso de
apelagio. a falta de RS 15.00 para o porte de reformno ¢ insuficiente pard

i
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determinar « desergdo do apelo.” (Min. Ruy Rosado de Aguiar. STI” Resp

211614/MG v regl
) \ .

PROCESSUAL CIVIL. PREPARO, DESERCAO. QUANTIA INSIGNIFICA M

E de se afastar a declaragdo de desercdo do recurso, por falta ou prepare &
destempo.  quands o seu  valor ¢ quantia insignificante. O CUNHO
TELEOLOGICO DO PROCESSO DEVE PREVALECER SOBRE O
FORMALISMO EXACERBADO.” (Resp. 39.876/3P. Min. Pedro Acioli)
PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA FEDERAL. PREPARC RECURSAL.
COMPLEMENTACAQO. PREVIA INTIMACAO COM INDICACAO DO
VALOR DEVIDO. NECESSIDADE. PENA DE  DESERCAO.
DESCABIMENTCO

[ — No ambito da Justica Federal, “agquele que recorrer da sentenga adiamiara
outra metade das custas. comprovando o adiantamenta no alo de interposicdo do
recurso, soh pena de deser¢do. ohservads o disposto nos 8§ 17a 7°do art. | 07
do Codigo de Processo Civil™,

Il — A pena de desercio, contudo, havera de ser precedida de regular
intimacio do recorrenfe para o respectivo recolhimento ou complementacio,
no prazc de 05 (cinco) dias (CPC, art. 1007, § 2%). com indicacio expressa do
montante devido, hipétese nio ocorrida, na espécie. Precedentes.

I — Agravo de instrumento provido, em parte. Decisfo agravada anulada. com
determinacio 20 juizo Monocratica, no sentide de que proceda a previa intimagdo
do recorrente, nos autos de origem, para fins de complementacdo das custas
processuais devidas, com expressa indicaciio do valor devido a titulo de porte
de remessa ¢ de retorno, no prazo legal. sob pena de desergio do recurso ali
interposto. (AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0045325-42.2014.4.01.0000/MG
{d) Processo Orig.: 0006534-84.2013.4.01.3800). (Grifos nosse).

Assim. repisamos as escritas acima. por icual analogia, na _qual o proprio_Superior

Tribunal de Justica fortalece a ideia de que "a fungdo do direito processual é a de instrumentalizar o

direito material; que as formulas processuais jamais podem colocar em risco o direito material, scb

pena de o préprio sistema constifuir-se em verdadeiro absurdo 1égico. afastado de seu natural

proposite” e _que "o cunho teleoldgico do processo judicial deve prevalecer sobre o formalismo

exacerbado. qual seja. ignorar que a auséncia do porte de remessa e de retorno importa insuficiéncia de

preparo, em vez de desercdo,

Ainda reflitamos, em sede de razoabilidade, mesmo por analogia, conforme abaixo:

A nova interpretacdo constitucional assenta-se em um modelo de principios.
aplicéveis mediante ponderagc. cabendo ao intérprete proceder & interaglo entre
fato e norma e realizar escolhas fundamentadas. dentro das possibilidades e
limites oferecidos pelo sistema juridico, visande a solucao justa parz o caso
concrefo.

Nessa perspectiva pos-positivista do Direito, sdo idéias essenclais  a
normatividade dos principios, 2 ponderag¢io de valores ¢ a teoria da
argumentagiol. '

N
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Em face dos ensinamentos perpetrados pelo jusfilésefo norteamericano Herbw

L. Hart. a razoabilidade ¢ uma virtude judicial que desvela um elemento moral 7

da interpretagdo juridica e desponta a preccupagio do intérprete ¢ aplicador do
universo juridico com o desenvolvimento de um principio geral que produza wma
aceitaciic rezodvel de um decisinn. Assim. a razoabilidade é um tecido
impermeado das normas juridicas, o que por sua vez. permite um amplo campo
de acdo aos magistrados2. (Grifos nosse)

E no campo material, do proprio direito, legislacio em si, ndo ha razdo de ser pela

fundamentagio da exigéneia do recolhimento de taxa conforme realizado outrora, igualmente pelo

seguinte entendimento juridico: a exigéncia de tal taxa de expediente pelo Decreto ¢ inconstitugional
Visto que, por se tratar de tributo, a exigibilidade e a descrigdo de todos os seus atributos depende de

Lei, em sentido formal, conforme preceitua o Inciso L, do art. 150. da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988. Dessa forma, o referido Decreto sob o n® 47.383/2018. ao realizar a
exigéncia do pagamento de taxa para apresentacio de defesa e/ou interposicdo de recurso

administrativo, o faz no campo de créditos tributarios.

Assim, concluindo-se, por tudo o que foi exposto ¢ demonstrado, sob os aspectos legais.
bem como doutrinarios, a Requerente, encontra-se totalmente amparada, logo, imprescindivel ¢ a

procedéncia da presente peca de requerimento, e. reconsideracdo.

DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer-se:

I. Seja imediatamente RECONSIDERADA a decisdo supracitada para receber-se

e conhecer-se, com julgamento de mérito a Defesa Administrativa ja

apresentada por este Reguerente perante 0 processo e auto de infracio acima

qualificados. com a devida oportunizacio de recolhimento da respectiva taxa de

expediente de servicos (recursal) (com emissao e envio de cuia e valores

proprios da mesma);

| BARROSO. Luis Roberio e BARCELLOS, Ana Paula de. O comego da historia: a nova interpretacdo constitucional ¢ o
papel dos principios no Direito brasileiro. in Virgilio Afonso da Silva (org.). Interpretagio Constitucional, pp. 277279
{Luis Roberto Barrosc e Ana Paula de Barcellos realizam a distingo em face das trés fases da Ciéncia do Direito).
2 HART, Herbert L. O Conceito de Direito. Trad. A. Ribeiro Mendes, Lisboa, Fundagio Calouste Gulbenkian. ﬁi J/ .
M
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1. Enquanto nio resolver-se e chegar-se 2 decisio final desta lide/processo, ‘que.seu\\’;

R

ahstenha a instituiciio supra de lancar o nome desta Requerente em cadastrosxdg;f’ e

P

débitos, em especial, divida ativa, e,

1il. N3o sendo-se, a presenca pega de pedido de reconsideragdo acolhida, mesmo por
medida de justica ¢ corregdo, ndo restara outro caminho a presente Requerente a nao

ser buscar o Poder Judiciario.

Nesses termos,

Pede e aguarda por deferimento.

Papagaios-MG, 01 de julho de 2019.
AT
JOAQ MARCIO-DOS SANTOS
p./ng'ARDEL MEIRELES LEAQO

OAB/MG 86.765
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A
UNIDADE REGIONAL DE FLORESTAS E BIODIVERSIDADE — URFBIO CENTRO NORTE

o, T
ST 4
. AL il TN
Rua Zoroastro Passos, n. 30, 2° andar, Centro A A TN
Sete Lagoas-MG feo ‘%}
% T A s
CEP 35700-017 Wt g

Referéncia: Oficio/Julgamento sob o n° 28/2019/JURIDICO/URFBIO CENTRO NORTE/IEF/SISEMA ~
Inadmissibilidade de defesa e definitividade das penalidades em face do Processo sob o n® 02006000992/1%
— Auto de Infragdo sob o n® 201259/2019 — Autuado: Jodo Marcio dos Santos.

JOAO MARCIO DOS SANTOS, ja devidamente qualificado nos autos do processo
em referéncia, vem, respeitosamente, vem respeitosamente perante V.Sas., por seus advogados abaixo

assinantes, expor ¢ ao final requerer:

Resumidamente, o ora Suplicante apresentou impugnagdio contra auto de infragao
javrado em seu desfavor. Contudo, deixou de carrear junto a peca citada o competente comprovante de
adimplemento da taxa de expediente exigida pela nova legislagio estadual tendo, por conseguinte. a

imediata decisio de desercfio, sendo determinada a exigéncia da penalidade aplicada.

Irresignado, o Requerente apresentou pedido de reconsideragéo arguindo que tal fato
feria, entre outros aspectos, os Principios do Devido Processo Legal, Ampla Defesa e Contraditorio, na
medida em que dever-se-ia ter atentado & uma intimagio para a regularizagao do feito. Tal pleito. ainda.

ndo foi julgado.

Contudo, para a surpresa do Suplicante, a mesma tomou conhectmento que o Estado
de Minas Gerais tem tomado medidas diferentes em casos idénticos. Prova de tal assertiva € o oficio
ora anexado, frise-se, de outro processo que ndo o do Suplicante, possibilitando o prazo de 10 {dez)

dias para regularizagio do recolhimento da malsinada € inconstitucional taxa de expediente.



Ora inclitos julgadores, ferimos, ainda mais um principio constitucional? Agora o da

Isonomia? Contribuintes em mesma situacdo sendo tratados de forma distinta?

Assim, faz nova manifestagio para corroborar a necessidade de se reavaliar a decisdo

proferida, nos termos em que rogados anteriormente ¢ ratificados pelo oficio ora acostado.
Pelo exposto, roga para que lhe seja oportunizado o prazo de 10 (dez) dias para

juntada da malsinada taxa de expediente, sob de pena de ter que buscar a tutela do judiciario por

indubitavel violagdo ao principio da Isonomia.

Nesses termos,

Pede e aguarda por deferimento.

Papagaios-MG, 10 de julho de 2019,

JOAOQ MARCIO DOS SANTOS
Jardel Meireles Ledo
OAB/MG 86.765
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