Procedimento COPAM n° 00015/1984/102/2014
Licenca de Operacéo - LO
Samarco Mineracao S. A.

PARECER

1. INTRODUCAO

Trata-se de processo administrativo de licenciamento ambiental, em tramite na
Superintendéncia Regional de Regularizagio Ambiental Central Metropolitana —
SUPRAM/CM, em que figura como empreendedor a Samarco Mineracdo S. A., referente a

ampliacdo da Cava de Alegria E, no municipio de Mariana, MG.

Esclarece-se que os autos acima discriminados aportaram nas dependéncias da
Coordenadoria Regional das Promotorias de Justica do Meio Ambiente das Bacias dos
Rios das Velhas e Paraopeba em decorréncia de pedido de vista formulado durante a 892
Reunido Ordinaria da Unidade Regional Colegiada Rio das Velhas do COPAM (Conselho

Estadual de Politica Ambiental de Minas Gerais).

2. ANALISE

O empreendimento denominado “Ampliagdo da Cava de Alegria E”, foi objeto de

licenciamento ambiental, sendo concedida a Licen¢a Prévia LP 072/2008 em 19/05/2008,



por meio do processo 015/1984/059/2007, e Licenca de Instalagio 012/2013 em
26/02/2013, PA 015/1984/068/20009.

A érea de ampliacéo de lavra das Minas de Alegria 8 e 9, denominadas em conjunto
de Alegria E, ainda ndo foi totalmente implantada, em funcéo de condicionantes da LI para
preservacdo da area de influéncia de quatro cavidades existentes, até que fossem
concluidos os estudos espeleolégicos. Foi requerida e concedida APO, conforme legislacao
ambiental vigente, artigo 9°, § 2°, do Decreto 44.844/2008.

2.1) DA DUVIDA QUANTO AO CUMPRIMENTO DA CONDICIONANTE 2 DA
LICENCA DE INSTALACAO

Em andlise aprofundada dos autos, constatamos que a condicionante 2 da LI,
referia-se a execucdo de Projeto Técnico de Reconstituicdo da Flora — PTRF e
contemplava proposta de plantio compensatorio dos exemplares da flora ameacados de
extingcdo suprimidos. Tal projeto foi entregue ap6s prorrogacao de prazo. O empreendedor
sugeriu alterar a proporcao de exemplares a serem plantados, que era inicialmente de 25:1,
para 10:1. O Parecer Unico ndo informa a justificativa técnica apresentada para tal reducéo
e nem se a proposta final foi apreciada pela SUPRAM. Né&o foi possivel ter acesso ao
PTRF no SIAM.

Assim, resta davida quanto ao efetivo cumprimento da condicionante, posto que

houve uma expressiva redugdo do plantio compensatdrio sem justificativa técnica.

Por isso, torna-se imprescindivel o esclarecimento desta questdo pela equipe da
SUPRAM a fim de subsidiar adequadamente o posicionamento dos conselheiros desta
URC.



22) DA SUPRESSAO E COMPENSACAO DE CAVIDADES DE ALTA
RELEVANCIA

O empreendedor enviou oficio & SUPRAM CM, solicitando manifestacdo da
mesma, visando atender ao inciso I, artigo 3° da Instrucdo Normativa ICMBIio n°30/2012,

declarando impossibilidade de cumprimento do artigo 4° do Decreto n° 99.556/90:

“Art. 3° - A abertura de processo pelo Instituto Chico Mendes para
analise de proposta de compensacao espeleoldgica somente se dara
com o recebimento dos seguintes documentos:

| — documento do 6rgdo licenciador competente que ateste a
impossibilidade de cumprimento do art. 4° § 1° do Decreto n°
99.556/90, considerando a justificativa técnica apresentada pelo

empreendedor;”

A empresa alegou que em virtude das operacbes da SAMARCO,

encontram-se em analise na SUPRAM CM os seguintes processos de licenciamento:

e Projeto Aumento de Reserva, Processo COPAM 015/1984/092/2012, em fase de

analise de Licenca Prévia;

e Alteamento e Unificagdo das Barragens Germano e Funddo, Processo COPAM
015/1984/100/2013, LP + LI obtida em 30/06/2015;

e Ampliacéo da Cava de Alegria E, Processo COPAM 015/1984/102/2014, pautada
para 892 RO URC Rio das Velhas, com pedido de vistas do MPMG. APO
concedida em 18/06/2014.

Nos estudos ambientais foram identificadas 19 cavidades de alta

relevancia na Area Diretamente Afetada - ADA do empreendimento (Tabela 1).
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Tabela 1 — Tabela extraida do Processo Administrativo n° 00015/1984/102/2014, listando as
cavidades e respectiva relevancia nos trés processos da SAMARCO submetidos a SUPRAM CM.

Empreendimento Cayidades Relevancia
BG D1 Alta
Alteamento e Unificacao | _ )
BG D3 ‘ Alta
das Barragens de | !
& : 3G 04 Alta
Germano e Fundao !
EG 05 Alta
Cl Alta
Ampliag¢do da Cava de C2 Alta
Alegria E C3 Alta
C4 Alta
S 04 Alta
C;S 05 Alta
58 08 Aliz
GE 08 Allz
GS 09 Alta
Projeto Aumento de |
Ge 10 Alta
Reserva | I
G811 Alta
GS 14 \ita
¢S 15
@S 20 1 Alt
, |
GS 21 y

A SAMARCO informa no oficio que “ndo dispde de fei¢bes espeleoldgicas,
na ADA, nem tao pouco em area continua aos empreendimentos em voga, para sua devida
compensacao espeleoldgica”, nos termos do artigo 4°, paragrafo 1° do Decreto Federal
6.640/2008, que define que para cada cavidade de alta relevancia suprimida sejam

preservadas duas em carater permanente.



Art. 4° A cavidade natural subterrénea classificada com grau de
relevancia alto, médio ou baixo podera ser objeto de impactos
negativos irreversiveis, mediante licenciamento ambiental.

8 1° No caso de empreendimento que ocasione impacto negativo
irreversivel em cavidade natural subterr@nea com grau de
relevancia alto, o empreendedor devera adotar, como condicéo para
o licenciamento ambiental, medidas e acBes para assegurar a
preservacdo, em carater permanente, de duas cavidades naturais
subterraneas, com o mesmo grau de relevancia, de mesma litologia
e com atributos similares a que sofreu o impacto, que serdo

consideradas cavidades testemunho.

Alega que as cavidades diagnosticadas estdo dentro do decreto de lavra
autorizado pelo DNPM, e que dentro do decreto, “a empresa otimiza economicamente o
aproveitamento mineral do recurso através de uma cava e um sequenciamento de lavra.
Com isso, toda area dentro do nosso decreto de lavra e consequentemente reserva é de vital
importancia para a continuidade das operagdes da SAMARCO”. Diante da afirmativa a

empresa sugere a aplicacao do paragrafo 3°, art.4°, do Decreto n° 6.640/2008.

O Decreto Federal 6.640/2008, indica a preservacdo de cavidades
testemunhos como forma de compensacdo por supressdao de cavidades de relevancia alta,
para evitar a perda quase integral de todo patriménio espeleoldgico, uma vez que somente
as cavidades consideradas de maxima relevancia possuem a restricdo legal a qualquer

intervencao.

Embora o Projeto Aumento de Reserva esteja em andlise de Licenca Previa,

sua licenca ainda ndo foi concedida. Existem 11 cavidades de alta relevancia na ADA

deste empreendimento, sendo que uma delas (GS-11) a SUPRAM CM considerou de
maxima relevancia, conforme oficio n°1588/2014 DAT/SUPRAM
CENTRAL/SEMAD/SISEMA em resposta ao oficio n® 71/2014/CECAV/ICMBio.
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Portanto, existem cavidades de alta relevancia em sua propriedade que podem e devem ser

preservadas.

A justificativa econdmica para ndo realizar a compensacdo com cavidades

testemunhos na 4rea do empreendimento devido a uma futura exploracdo do minério,

mesmo que em fase de licenciamento, ndo pode ser considerada uma justificativa técnica

para a utilizacdo de outras formas de compensacdo. O Decreto € claro ao colocar que as

outras formas de compensacdo seriam possiveis caso ndo existisse cavidades de mesmo
litotipo na &rea do empreendimento, ou, na existéncia dessas cavidades, nenhuma tenha
atributos similares para se tornar testemunho. A legislacdo ndo indica a possibilidade de
realizar outras formas de compensacdo espeleoldgicas devido a interesses econémicos

futuros e egoisticos por parte do empreendedor

Se forem consideradas expectativas futuras para a atividade de lavra em
titulos minerarios ou pedidos de licenciamento de empreendimentos como justificativa
para outras formas de compensacdo, 0 cenario para a conservacdo do patriménio
espeleoldgico seria de conservacdo apenas das cavidades de maxima relevancia, uma vez
que, todas as areas ferruginosas possuem titulos minerarios em vérias etapas de concessao

(Figuras 1).

Em artigo recente, Ribeiro® (2015) comenta o cenario atual de supressio das
cavernas das litologias ferriferas, situadas em locais com alto interesse minerério,
configurando um cenério de extrema preocupacédo a respeito da conservagao do patrimoénio
espeleoldgico nacional, exigindo de todos os setores envolvidos o aprofundamento das
discusses e do setor governamental a promocéo de politicas publicas especificas e efetivas
para conservacdo desse patriménio. Dentre as sugestdes de acOes apresentadas esta o
aumento do estabelecimento do numero de cavidades testemunho nos processos de

licenciamento, por parte dos Orgdos ambientais, exigindo aos empreendedores o

! Ribeiro, A. A. 2015.Ameacas a conservagio do patriménio espeleolégico em litologias fertiferas. Revista
Brasileira de Espeleologia v.1(5):24-38.



cumprimento do previsto no 1°, artigo 4° do Decreto 99.556/1990 (alterado pelo Decreto
6.640/2008), mesmo nas situacdes em que isso implique na reducdo do minério a ser

explorado.

€« C' [} institutopristino.org.br/atlas/quadrilatero, 2
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pristino.qeoportal.eco.br/maps/146/embed#

Figura 1 — Titulos minerdrios em areas ferruginosas na regidao do Quadrilatero Ferrifero, Minas Gerias.
Fonte: Atlas Digital Geoambiental -  Instituto Pristino. Disponivel em:
http://institutopristino.org.br/atlas/geosistemas/

Ante o0 exposto, o MINISTERIO PUBLICO sugere a alteracio da

condicionante 3 do Parecer Unico, que passara a vigorar com a seguinte redago:

Condicionante n°03: Comprovar a ado¢do de medidas e

acles para assegurar a preservacdo, em carter
permanente, de 08 (oito) cavidades naturais subterraneas,
com o0 mesmo grau de relevancia, de mesma litologia e com
atributos similares as Cavidades C-1, C-2, C-3 e C-4, que
serdo consideradas cavidades testemunho. PRAZO: Antes

da Intervencéo nas Cavidades Naturais Subterraneas



E o parecer.

Belo Horizonte, 21 de outubro de 2015.

MAURO DA FONSECA ELLOVITCH
Promotor de Justica
Coordenador Regional das Promotorias de Justica do Meio Ambiente das Bacias dos Rios
das Velhas e Paraopeba



