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FUNDACAO ESTADUAL
DO MEIO AMBIENTE

PARECER TECNICO

Empreendedor: MBR — MINERAGCOES BRASILEIRAS REUNIDAS S.A.

Empreendimento: Mina de Cap&o Xavier DN: Cddigo Porte

Atividade: Lavra de Minério de Ferro 74/2004 A-02-03-8 G

Endereco: Av. de Ligagéo, 3.580
Municipio: Nova Lima — MG
Referéncia: ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO REFERENTE AO Al N° 1512/2004

RESUMO

A Mineraces Brasileiras Reunidas — MBR foi autuada em 24/11/2004 (Al n® 1512/2004), quando
da fiscalizacao realizada as instalacdes da Mina de Capao Xavier no dia 23/11/2004. A autuacgéo
teve fundamento no Decreto n® 43.127 de 27/12/2002, parcialmente modificado em relacdo ao
Decreto n° 39.424 de 05/02/1998, que altera e consolida o Decreto n° 21.228 de 10/03/1981, em
seu artigo 19, § 2°, item 04, sendo tipificada como grave, por ‘emitir ou lancar efluentes liquidos,
gasosos ou residuos solidos, causadores de degradacdo ambiental, em desacordo com 0
estabelecidos nas Deliberagcbes Normativas”.

A empresa protocolou junto a FEAM sua Defesa Administrativa (Protocolo n° 160435/2004), em
23/12/2004, apresentando argumentagfes técnicas e juridicas, as quais ndo foram suficientes
para a descaracteriza¢gdo ou mesmo 0 arquivamento do processo. Na ocasido, a equipe técnica
da FEAM considerou como fator atenuante o pronto atendimento da empresa quanto as
solicitagcbes da FEAM no sentido de remediar a infracdo constatada.

O Pedido de Reconsideracao (Protocolo n°® F016265/2006) foi protocolado pela empresa em
03/03/2006 e indeferido conforme julgamento pela FEAM em 13/11/2007, sendo mantida a
penalidade no valor de R$7.804,11.

Em 19/12/2007, a empresa protocolou Recurso Administrativo (Protocolo n°R124902/2007)
contra a penalidade aplicada a Camara Especializada do COPAM, objeto deste parecer,
alegando que “a conduta dita como irregular pelo agente fiscal ndo pode ser considerada punivel
na seara administrativa’.

Do ponto de vista técnico, as argumentacdes apresentadas pela MBR séo inconsistentes e nao
descaracterizam as irregularidades constatadas no Auto de Infracdo. Dessa forma, a equipe
técnica se posiciona favoravel a aplicacao das penalidades previstas na Lei.

Pede-se o encaminhamento deste Parecer Técnico a PRO/FEAM.
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| — INTRODUGCAO

O presente parecer técnico refere-se a andlise Recurso Administrativo relativo ao Auto
de Infragdo n°® 1512/2004, lavrado em 24/11/2004 contra a MineragOes Brasileiras
Reunidas — MBR.

Quando da fiscalizacdo realizada as instalagbes da empresa no dia 23/11/2004,
verificou-se a presenca de manchas de 6leo no solo, em fungéo da manutengéo de uma
perfuratriz no local.

A autuacdo teve fundamento no Decreto n® 43.127 de 27/12/2002, parcialmente
modificado em relacdo ao Decreto n° 39.424 de 05/02/1998, que altera e consolida o
Decreto n° 21.228 de 10/03/1981, em seu artigo 19, § 2°, item 04, sendo tipificada como
grave, por “emitir ou lancar efluentes liquidos, gasosos ou residuos sélidos, causadores
de degradacdo ambiental, em desacordo com o0 estabelecido nas Deliberacdes
Normativas”.

A empresa protocolou junto a FEAM sua Defesa Administrativa (Protocolo n°
160435/2004), em 23/12/2004, apresentando argumentacdes técnicas e juridicas, as
guais ndo foram suficientes para a descaracterizacdo ou mesmo o arquivamento do
processo. Na ocasido, a equipe técnica da FEAM considerou como fator atenuante o
pronto atendimento da empresa quanto as solicitacdes da FEAM no sentido de remediar
a infragéo constatada.

O Pedido de Reconsideracdo (Protocolo n® F016265/2006) foi protocolado pela
empresa em 03/03/2006 e indeferido conforme julgamento pela FEAM em 13/11/2007,
sendo mantida a penalidade no valor de R$7.804,11.

Em 19/12/2007, a empresa protocolou Recurso Administrativo (Protocolo
n°R124902/2007) contra a penalidade aplicada a Camara Especializada do COPAM,
objeto deste parecer, alegando que “a conduta dita como irregular pelo agente fiscal ndo
pode ser considerada punivel na seara administrativa’.

Il - DISCUSSAO DO PROCESSO

A MBR alega, dentre outros argumentos ja apresentados em sua Defesa Administrativa,
e em seu Pedido de Reconsideragdo, a improcedéncia da infracdo, e ainda a
inexisténcia de degradacdo ambiental, que pudesse subsumir-se precisamente a
definicdo insculpida no art. 2° da Lei n® 7.772, de 08/09/198. Configurou-se ainda o
evento como pouco expressivo e sem carater de anormalidade ou relevancia.

Cabe aqui ressaltar que a empresa nao acrescentou Nnovos argumentos aos ja
apresentados anteriormente em sua Defesa Administrativa. Conforme Parecer Técnico
DIMIM 16/2005, “... ndo ha como negar a negligéncia das medidas de controle da
empresa, pois para a situacdo em particular, bastaria que a empresa colocasse lona
plastica sob as pec¢as que estavam sendo desmontadas...”

Em funcdo das medidas de controle adotadas pela empresa de forma a remediar a
situacdo, cumpre-nos ressaltar que a equipe técnica da FEAM mantém-se favoravel a
incidéncia de atenuante para a infragdo em analise.
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Il — CONCLUSAO

Face ao exposto, conclui-se que, do ponto de vista técnico, as argumentacbes
apresentadas pela empresa s&o inconsistentes e ndo descaracterizam as
irregularidades constatadas no Auto de Infracéo.

Recomenda-se, portanto, manter penalidades aplicadas, solicitando ainda, que este
Parecer Técnico seja encaminhado a PRO/FEAM.
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